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El objetivo de este articulo es presentar la estructura de la investigacion
contable interpretativa y su potencial para fortalecer la investigacién contable
desarrollada por fuera de los centros mundiales de conocimiento. Esa
estructura se construyd a partir de una revision sistematica de la literatura
publicada en las principales revistas de la corriente: “Accounting, Organization
and Society”,

“Critical Perspectives on Accounting” y “Accounting, Auditing and
Accountability Journal”’. La estructura identificada comprende una distincion
conceptual, bases tedricas y metodoldgicas, escenarios donde se construye la
corriente, limitaciones y oportunidades para desarrollo futuro. El principal
potencial identificado es la posibilidad de integrar a la investigacion las
practicas profesionales del contador publico y los contextos donde se
desarrolla la profesion.

1. Introduccién

En la Ultima década se han publicado varios trabajos sobre los avances y retos de la
investigacion contable colombiana y se han hecho diferentes propuestas para su
mejoramiento. Algunos estudios han analizado la dindmica de los grupos de investigacion
(Macias & Cortés, 2009; Valero & Patifio, 2012), otros han abordado las caracteristicas de
los investigadores (Barrios, Faquene, & Lemos, 2010; Patifio, Romero, & Jara, 2010), la
formacion en investigacién por parte de los estudiantes (Patifio & Santos, 2009), los
avances en una area particular de la investigacion contable (Loaiza, 2011; Sarmiento,
2003) y, mas recientemente, se ha analizado de manera sistemética la estructura de una
de las revistas (Santos, 2012) y se esta dando un debate sobre la dinamica de las
publicaciones (Gomez, 2012; Ledn-Paime, 2012; Macias H. A., 2012; Macias & Gomez,
2013; Macias & Moncada, 2011b; Rueda, 2012). Entre los trabajos que hacen propuestas
de mejoramiento, varios han coincidido en aspectos tedricos, metodolégicos, tematicos,
de formacién y, particularmente, han sugerido ampliar el uso de la corriente interpretativa.

Existen al menos cuatro razones para promover la corriente interpretativa como
respaldo de la investigacion contable colombiana. En primer lugar, nuestra investigacion
nacional nunca ha desarrollado las caracteristicas de la corriente principal de
investigacion contable mundial: cuantitativa, positivista, con base en la economia
neoclasica, funcionalista, centrada en la contabilidad financiera. De otro lado, es
necesario tener mayor claridad sobre las corrientes alternativas, que algunos colegas
llaman heterodoxas, para establecer las diferencias entre la corriente critica y la corriente
interpretativa, lo cual
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conduce a reconocer el mayor potencial y pertinencia de la segunda en nuestro
contexto nacional. Asi mismo, la corriente interpretativa permite a la investigacion
contable vincular directamente las practicas de la profesion, lo cual hace méas
pertinente la investigacion y acerca a los académicos con los practicantes. Por
altimo, tal vez la razobn mas importante es que varios investigadores ya han
identificado su potencial y han hecho invitaciones explicitas a fortalecer nuestra
investigacion desde la corriente interpretativa.

El objetivo de este trabajo es doble. En primer lugar, se pretende identificar
los avances que ya se han dado en la academia contable colombiana con
respecto al conocimiento y uso de la corriente interpretativa, asi como a la
identificacion por parte de los investigadores del potencial que tiene esta corriente
para el desarrollo futuro de nuestra academia. En segundo lugar, el trabajo
pretende integrar los principales avances y discusiones de la corriente
interpretativa, a partir de sus trabajos y autores originales, en su mayoria
pertenecientes a la academia britanica, con participacion destacada de
académicos australianos y un pequefio grupo de los académicos norteamericanos.
Se pretende que este documento sea utilizado como material de consulta por
parte de los investigadores contables colombianos, donde puedan encontrar
aspectos conceptuales, tedricos, metodolégicos y evolutivos de la corriente
interpretativa. Como ponencia de revision, el trabajo no hace nuevas propuestas,
sino que pretende integrar una literatura que esta un poco dispersa y con textos
originales publicados en inglés.

Para hacer el trabajo breve e integrador, se utilizé el método de revision
sistematica de literatura, propuesto por Tranfield et al. (2003), el cual es util para
identificar las fuentes adecuadas, seleccionar los articulos pertinentes, extraer de
ellos los aspectos centrales y luego integrarlos de manera ordenada. El uso del
método implica que para cada fuente se hace referencia a sus contribuciones
centrales y no se entra en mayores detalles. Esto implica que el presente texto es
un poco denso (como el primer parrafo de esta introduccion) y no pretende agotar
los temas ni los articulos a los que hace referencia, sino presentarlos en su
contexto, para que el lector elija profundizar en los que estime mas convenientes,
segun sus intereses particulares.

La estructura de la ponencia comprende esta introduccién, dos numerales
centrales y un numeral de conclusiones. El numeral dos estd dedicado a la
investigacion contable en Colombia, sus avances en corrientes alternativas y la
diferencia entre corriente critica y corriente interpretativa. El tercer numeral esta
dedicado a la revisién sistematica de la literatura anglosajona sobre investigacion
contable interpretativa; alli se presenta el “debate poliféonico” sobre la corriente, las
caracteristicas que la identifican, se compara con otras corrientes y paradigmas,
asi como sus metodos y los principales autores adoptados como referente tedrico.
Mas adelante se presentan las conclusiones.
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2. Investigacion contable en Colombiay corrientes alternativas

Un grupo amplio de autores colombianos ha llegado por distintos caminos a
la misma conclusion: a pesar de los avances del Ccinco y de la formalizacion de
algunos grupos ante Colciencias, la investigacion contable en nuestro pais
permanece aun en estado embrionario. Por mencionar solo tres rotulos que
sintetizan el diagnostico, se ha indicado que nuestra investigacion continla
atrapada en la “precariedad de la comunidad académica contable” (Quijano,
2001), en la “etapa germinal de difusion y desarrollo profesional”

(Gomez, 2003), en su “escasa tradicion académica” (Gomez & Ospina, 2009). Las
colegas mas optimistas indican que “la investigacion contable en Colombia se
encuentra en proceso de consolidacion” (Valero & Patifio, 2012) y también se ha
indicado que ese estado puede ser visto como una oportunidad para los nuevos
investigadores (Macias & Cortés, 2009). En cualquier caso, como lo anoté el
profesor Gabriel Rueda (2007), es preciso corregir el estado actual de la
investigacién contable en Colombia, hay que proponer caminos para revertir esta
situacion, incluso para que no afecte de manera negativa los procesos de
formacion.

Sobre los caminos para avanzar en la direccion de cualificar la investigacion
contable colombiana, el profesor Mauricio Gémez tiene una postura clara hace
una década, que ha venido defendiendo. Después del llamado que hizo en 2003 a
ampliar los horizontes de la contabilidad, en su articulo de 2004 plante6é que
debemos aproximarnos criticamente a los desarrollos teoéricos, técnicos y
tecnoldgicos seguidos por la contabilidad en otras latitudes, en otros contextos, no
para apropiarnos de sus instrumentos, sino de su transfondo reflexivo, racional y
conceptual. En 2007 plante6 que avanzar en la direccion de la corriente principal,
no solo parece problematico, sino inconveniente; que es necesaria la
deconstruccion del andamiaje conceptual convencional de la contabilidad y
abordar algun camino para consolidar la contabiliad como disciplina en nuestro
contexto. En uno de sus trabajos recientes, en coautoria con el profesor Carlos
Mario Ospina en 2009, sefialan que las diversas perspectivas son legitimas y que
es necesario reconocer la diversidad de los problemas, de manera que la
contabilidad debe vincularse con entornos diversos.

Si los diagndsticos sobre el estado de la investigacion contable colombiana
coinciden y se acepta la necesidad de acudir a los avances en otras latitudes
como referente, aparece el problema de la autodeterminacion y el peligro de
trasladar conocimiento externo a nuestro contexto, sin mayores adaptaciones. En
este punto es necesario admitir que la mayor parte de los textos de
fundamentacion conceptual disponibles fueron escritos por autores
hispanohablantes o son traducciones de las visiones mas funcionales, de corte
instrumentalista de la profesiéon, pero los libros y articulos de punta son poco
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difundidos en la academia hispanoparlante (Gémez & Ospina, 2009, pag. 13).
Asi las cosas, acceder al conocimiento legitimado en espacios externos y
reconocido como el més valioso, resulta dificil para una proporcidon grande de
nuestros academicos. En esta ponencia se pretende abrir una ventana al corazon
de la corriente interpretativa, por las mismas razones que han planteado dos

colegas ya citados:

Reconocer tales aportes [de las corrientes alternativas] y su impacto en la
concepcion académica de la contabilidad puede ser para algunos una tragedia,
cuando no una herejia. Para nosotros, en cambio, tal reconocimiento se constituye
en una pieza fundamental para comprender la realidad social y organizacional
reconfigurando nuestras categorias e instrumentos para intervenir y construir el
mundo. Pero alertamos a los lectores sobre la necesidad cientifica de siempre
contrastar [...] Por ello, planteamos la necesaria revisién, estudio y evaluacion de
las diversas concepciones académicas de la contabilidad y abordar con todo el
compromiso racional posible las visiones heterodoxas (Gémez & Ospina, 2009, p.
15).

Entre los trabajos que han hecho referencia explicita en Colombia a la corriente
interpretativa, el mas claro es el del profesor Gabriel Rueda (2007), donde
abiertamente

hace una invitacion a utilizar esta corriente en la investigacion contable
colombiana. El plantea que esta corriente permite comprender dinamicas y
comportamientos dentro de las organizaciones que no es posible comprender
mediante la investigacion predominante e indica que la investigacion interpretativa
puede ser “el paso siguiente” para mejorar la posicion social de la academia
contable en el pais. En un sentido similar, el profesor Mauricio Gémez (2003) se
refire a que nuestra literatura no ha atendido de manera suficiente vertientes como
la sociolégica-organizativa, de origen fundamentalmente europeo, que es una
buena alternativa frente a los métodos de las ciencias naturales, inadecuados para
el estudio de la realidad econdmico-social. De esta manera, se hace necesario
precisar el tratamiento que se ha dado a las corrientes alternativas en la
investigacién contable colombiana y hacer la diferencia entre corriente critica y
corriente interpretativa, para dar paso a la revision sisteméatica de literatura
publicada en las principales revistas.
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2.1. Avances en investigacion contable alternativa en Colombia

Recientemente ha surgido en nuestro contexto un enfoque critico e
interpretativo que se sustenta en las ciencias humanas y sociales (Gomez, 2004,
Ordofiez, 2006). Esto ha sido posible en parte por la evolucion de la teoria
contable en Colombia, que tuvo sus inicios en la Universidad de Antiogquia a
principios de los afos setenta, por vinculos del profesor Lazaro de Greiff con la
UNAM de México; mucho mas tarde continué su desarrollo con los estudios
doctorales en Espafia y Francia por parte de varios profesores, quienes
empezaron a desarrollar teoria contable en la Universidad Nacional de Colomba,
la Universidad del Valle y la Universidad del Quindio, a partir de los afios ochenta
(Goémez, 2008).

Un grupo interesante de colegas tiene publicaciones recientes donde se hace
referencia explicita a la corrientes alternativas. Ademas del trabajo sobre un
enfoque de investigacion interpretativa como via de aplicacion en contabilidad
(Rueda, 2007), en otro trabajo se invita a emprender un proceso colectivo de
pensamiento y movilizacién en el campo de la pedagogia critica (Loaiza, 2011),
mientras que otras colegas han invitado a la construccion de un programa de
investigacion interpretativo centrado en la teoria de la estructuracion de Anthony
Giddens (Barrios & Rivera, 2010) y otro trabajo propuso el estudio de casos
multiples como método para avanzar en la produccion de teoria a partir de datos
tomados de las préacticas profesionales en las organizaciones (Macias & Moncada,
2011). Pero algunos autores han ido mas alla de las propuestas; por ejemplo
algunos investigadores que ingresaron la década pasada al Ccinco empezaron a
abordar problemas contables desde marcos interpretativos, ampliando las
perspectivas de desarrollo de la disciplina (Barrios, Fuquene, & Lemos, 2010);
otros han adoptado un enfoque cualitativo e interpretativo, con varias
aproximaciones metodolégicas (Gomez, 2008), han utilizado un marco
interpretativo de la “nueva historia” (Machado, 2006) o han considerado una
propuesta interpretativa para analizar la crisis de representacion (Machado, 2009).

Si bien los intereses son diversos, todos tienen un punto de conexion con la
corriente interpretativa.

Los trabajos que hacen referencia a la corrientes alternativas, utilizan
distintos métodos. Por ejemplo, la profesora Fabiola Loaiza (2011), utiliza la
hermenéutica para dar sentido a la educacién contable critica en Colombia; en su
enfoque fusiona pensamiento y
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habla, para construir y deconstruir los sentidos objetivos que dan forma a la
realidad. Otro de los trabajos que declara utilizar un enfoque cualitativo e
interpretativo, utilizd entrevistas semi-estructuradas y analisis simple de contenido
en una primera etapa y luego profundizé en andlisis documental detallado
(Gomez, 2008). En los trabajos sobre historia, se puede optar por el andlisis de
hechos aislados desde la mirada de quien interpreta o por el analisis de hechos
objetivados a partir de una vision interpretativa, esto es, una vision narrativa de la
historia, como recreacion de la realidad, como narracion de los hechos (Machado,
2006). El profesor Sergio Ordofiez plantea que el enfoque critico e interpretativo
utiliza el método de comprension de las ciencias humanas y sociales (Ordofiez,
2006).

Sobre los autores de base, también la divergencia es notable. Uno de los
trabajos plantea que la teoria critica esta amparada por el legado de la escuela de
Frankfurt, con fundamentos en Kant y en Hegel, desarrollada por Horkheimer,
Adorno, Marcuse, Habermas, “entre otros” (Ordofiez, 2006). Otros siguen a Ryan
(Rueda, 2007), a Gadamer (Loaiza, 2011), o lecturas criticas que retoman los
aportes epistemolégicos de Nietzche, Foucault y Derrida, elementos socioldgicos
de Habermas, o fildsofos posmodernos como Lyotard, Deleuze, Guattari, Ricoeur,
Rorty, Gadamer, “entre otros” (Gémez, 2004). Tal vez los trabajos mas
interpretativos, en sentido estricto, son los que hacen propuestas para el
desarrollo futuro de la investigacion contable, como el que propone un programa
en el marco de la teoria de la estructuracion de Anthony Giddens (Barrios &
Rivera, 2010), la propuesta del profesor Gabriel Rueda (2007) y el capitulo de libro
donde se propone ampliar el trabajo de campo a través del estudio de casos
multiples (Macias & Moncada, 2011)*. Los demés tienen una orientacién mas
critica que interpretativa; la diferencia entre estas dos corrientes se presenta a
continuacion.

2.2. La diferencia entre investigacion critica e interpretativa

En la literatura en espafol, se destaca el trabajo del profesor Carlos
Larrinaga (1999), de la Universidad Calos Il de Madrid, quien ha sido muy claro al
presentar las similitudes y diferencias entre la corriente critica y la corriente
interpretativa. Entre las diferencias, el profesor Larrinaga destaca tres. La primera
es que los estudios interpretativos son radicalmente subjetivistas, mientras que los
criticos poseen una mezcla de subjetivismo y objetivismo. En segundo lugar, la
perspectiva critica posee un aparato teorico previo al que renuncian los
interpretativos, mientras que los interpretativos acusan a los estudiosos criticos de
teorizar a priori. Por ultimo, los interpretativos utilizan métodos para construir
teorias a partir de los datos recolectados, mientras que los criticos suponen que
los discursos de los actores estan afectados por el aparato ideolégico imperante y
por la falsa conciencia. En sintesis, algunos autores interpretativos plantean que
los investigadores criticos llegan a conclusiones antes del trabajo de campo, que
menosprecian la capacidad de
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los actores para comprender los fenOmenos y que estan mas interesados en la
generalizacion de sus conclusiones.

El profesor Mauricio Gémez también ha dedicado espacios a presentar las
diversas perspectivas criticas (heterodoxas) en contabilidad. Plantea que la
escuela organizacional-sociolégica ha ganado un status de perspectiva alterna a la
corriente principal, la mas extendida de las escuelas de perspectiva critica en
contabilidad, de origen fundamentalmente europeo. El trabajo diferencia la
orientacon funcionalista de la orientacién critica, como discusiones que se han
dado en las dltimas tres décadas; esta orientacidn no esta muy preocupada por la
identificacon de elementos materiales y formales clasicos; la contabilidad es
abordada desde un sentir menos techico econdémico y mas sociologico y
organizacional (Gémez, 2004). La perspectiva critica se interesa por el cambio, los
conflictos, la coaccidn; tiene raices marxistas, presupone la existencia de
desigualdad estructural basica; no se puede estudiar la contabilidad como una
actividad de servicio técnica y racional separada de las relaciones sociales mas
amplias; es el estudio de la totalidad lo que proporciona sentido a lo particular; los
estudios criticos centran su atencién en la relacién entre la contabilidad y la
totalidad social (Larrinaga, 1999).

Una presentacion clara y completa de los fundamentos de la corriente
interpretativa, fue hecha también por el profesor Carlos Larrinaga (1999). Para la
perspectiva interpretativa el objetivo es conocer, no es actuar, no esta interesada
en la resolucién de problemas; los problemas estan ahi, pero el investigador no se
los pantea de forma aprioristica, sino que los estudia como un fendbmeno mas de
la realidad social a investigar. Las practicas contables en esta perspectiva son
resultado de la interaccion social, por lo que la informacién o el lenguaje contable
pueden tener diferentes significados en los distintos contextos histéricos, sociales
y politicos. Las practicas contables estan inmersas en una realidad dinamica,
donde las representaciones de las cosas dependen de las particularidades que
experimentan las personas involucradas en ellas. Estas caracteristicas implican
restricciones, como el hecho de no poder desarrollar un estudio interpretativo con
una mente funcionalista, porque impondria teorias a las observaciones. Por eso, el
instrumento de investigacion que se utiliza es el lenguaje y la conversaciéon, que
son utilizados como texto donde el investigador interpretativo busca comprender el
fenédmeno estudiado (Larrinaga, 1999).

Nuestra academia nacional también ha hecho criticas claras a la corriente
interpretativa. Las reflexiones contables desde marcos referenciales de la filosofia
de la ciencia y la sociologia no logran problematizar (en el caso de algunos
investigadores del Ccinco), permanencen en lIos marcos que se proponen para su
interpretacion y abordan los problemas de la disciplina solo de manera tangencial
(Barrios, Fugquene, & Lemos, 2010). También se ha indicado que la contabilidad
debe abordar su desarrollo desde una mayor rigurosidad interpretativa, debe




3er Simposio Internacional de Investigacion en Ciencias Economicas,
Administrativas y Contables - Sociedad y Desarrollo

Cartagena de Indias, Colombia, 8, 9, y 10 de agosto de 2013

trascender esa “perversa inercia interpretativa” (Ordofiez, 2006, pag. 15). Asi
mismo, se ha planteado que entre las visiones heteroxas, la perspectiva
interpretativa se destaca por no estar comprometida con la intervencion para el
cambio radical (Gomez & Ospina, 2009) y que algunos profesores de areas
funcionales se encuentran en el centro de las deficiencias formativas para el
abordaje a profundidad de la teoria contable (Gémez, 2008). Tambien es
necesario tener en cuenta que el exceso de empirismo se ha convertido en un
obstaculo para el avance de la contabilidad como




