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Verificado el expediente, advierte el Juzgado que, el dia 19 de agosto de 2025, se recibi6 escrito de contestacion
por parte de la accionada FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a través del abogado CARLOS
HUMBERTO MORENO BERMUDEZ, en su calidad de Subdirector Nacional de Apoyo a la Comision de la

Carrera Especial.

En dicha respuesta, la entidad accionada, entre otros asuntos, elevd “Solicitud de manifestacion de impedimento”
en contra de la titular de este Despacho. Con ocasion de lo anterior, y previo a resolver cualquier otra solicitud,
este estrado judicial procedera a pronunciarse sobre dicha peticion, la que se sustenta bajo el siguiente tenor, el

que se inserta en capturas de pantalla para que no quede asumo de duda sobre su alcance.

1.1- SOLICITUD DE MANIFESTACION DE IMPEDIMENTO.

La Corte Constitucional ha sido enfatica en reiterar la improcedencia del
incidente de recusacion en las acciones de tutela en razdon al tramite expedito
con el que las mismas deben tramitarse, pero también ha recordado la
obligacion que le asiste al juez de tutela de manifestar si se encuentra inmerso
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en una de las causales de impedimento establecidas en el articulo 56 del
Caodigo de Procedimiento Penal'.

Se tiene que las causales de impedimento establecidas en el Cadigo de
Procedimiento Penal, Ley 906 de 2004, son las siguientes:

"ARTICULO 56. Causales de impedimento. Son causales de impedimento:

1. Que el funcionario judicial, su conyuge o compafero o compafiera
permanente, o algun pariente suyo dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, tenga interés en la
actuacion procesal.

2. Que el funcionario judicial sea acreedor o deudor de alguna de las partes,
del denunciante, de la victima o del perjudicado, de su cényuge o companero
permanente o algun pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil,
o0 segundo de afinidad.

3. Que el funcionario judicial, o0 su conyuge O compafero o compafera
permanente, sea pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad, del apoderado o defensor de alguna de las partes.

4. Que el funcionario judicial haya sido apoderado o defensor de alguna de las
partes, o sea o haya sido contraparte de cualquiera de ellos, o haya dado
consejo o manifestado su opinién sobre el asunto materia del proceso.

5. Que exista amistad intima o enemistad grave entre alguna de las partes,
denunciante, victima o perjudicado y el funcionario judicial.

6. Que el funcionario haya dictado la providencia de cuya revision se trata, o
hubiere participado dentro del proceso, o sea cdnyuge o0 companiero o
companera permanente o pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad
o civil, 0 segundo de afinidad, del funcionario que dicté la providencia a revisar.

7. Que el funcionario judicial haya dejado vencer, sin actuar, los términos que la
ley sefiale al efecto, a menos que la demora sea debidamente justificada.

1 Articulo 39 del Decreto Ley 2591 de 1991. A
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& Que el fiscal haya dejado vencer & témino prewvisto en el articulo 175 de
esie codigo para formular acusacion o solicitar la preclusion ante el juez de
COMNoCiTie mo.

9. Que el funcionario judicial, su conmyuge O compafiero o companera
permanente, o parente dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad, sea socio. en sociedad colectiva, de responsabilidad
Iimitada o en comandita simple o de hecho, de alguna de las partes, del
denunciante, de la wictima o del perjudicado.

10. Gwe ef funcionario judicial sea heredero o legatario de alguna de las partes,
del! denunciante, de la wictima o del perjudicado, o o sea su conyuge o
compafieny o compafera permanente, o alguno de sus parkentes deniro del
cuarno grado de consanguinidad o chvil, o segundo de afinidad.

11, Que antes de formuolar la impuiacion & funcionario judicial haya estado
vinculado legalmente a wuna inwvestigacion penal, o disciplinaria en la gue le
hayan formuwado cargos, por denuncia o guefa instaurada por alguno de fos
intenvinentes. 5i la denuncia o la gueja fuere presentada con posterioridad a la
formuwlacign de la impurtacidn, procedera el impedimento cuando se wincule
Jjuridicamente al funcionario judicial.

1z, Quee ef juer haya intensenido como fiscal dentro de la acluacion.

12 Qwe el juer haya ejercido el control de garantias o conocido de la auvdiencia
preliminar de reconsideracion, caso en el cual guedara impedido para Conocer
&l juicio en su fondo.

14, Que el juez haya conocido de la solicitud de preciusion formulada por la
Fiscalia General de la Nacion y la haya megado, caso en e cual guedars
impedido para conocer el juicio en su fondo.

15, Que el juez o fiscal haya sido asistido judicialmente, durante fos Wiimos
res (3) afos, por un abogado gue sea parte en el proceso.” (Megrilla fuera de
texta)

Ahora bien, revisada las bases de datos del concurso de méritos FGN 2024, se
tiene que la doctora Amalia Ronddn Bohdrguez, juez encargada de resolver la
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accion de tutela de la referencia, se inscribié en el concurso de méritos en el
empleo de FISCAL DELEGADO ANTE TRIBUNAL DEL DISTRITO, en el cual,
al igual que el actor de la actual accién de tutela, fue inadmitida por no
acreditar el requisito minimo de experiencia profesional requerido para el
empleo.

P d
SIDC A= ‘o
CERTIFICADO DE INSCRIPCION W

Convocaonia Concurso de Mérnas FGN 2024
COD. Awtenticacion: 193265
Fecha de genersciion del cortificado de inscrpeian: 05-05-202S5 09:05:33

DATOS DEL ASFIRANTE

e
Nombee Completo: AMALIA RONDON BOHORQUEZ
Namere de Mentificacsin: $5207719
Tekfooo Fijo
Celular: 30035262487
Correo Electronioo: rendon amaliai gmail com
EMPLEO INSCRITO

e

Cédigo de empleo: B-101-M-01-444)

Namere de inscripcion: 0160848

Denominacstn: FISCAL DELEGADO ANTE TRIBUNAL DEL DISTRITO

Arcs Procoa Subprocese. MISIONAL - INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION
Nivel Joriequeco: PROFESIONAL

SUBDIRECCION DE APOYO A LA COMISION DE LA CARRERA ESPECIAL
DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION E FISCALIA
| GENERAL DB LA NACEON |
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Por lo anterior, la juez de tutela se encontraria en las mismas condiciones
facticas y juridicas del tutelante, por lo que una decision en sentido favorable al
wielante conllevaria directamente a un interés particular sobre el estado actual
de la doctora Amalia Ronddn Bohdrquez en el concurso de méritos FGN 2024.
Tanto el tutelante como la doctora Amalia, fueron inadmitidos en razén a que la
experiencia docente no puede ser valorada como experiencia profesional, salvo
los casos particulares descritos en la Guia de Orientacidn al Aspirante y en el
Acuerdo de Convocatoria 001 de 2025.

En todo caso, de conformidad con lo establecido en el articulo 38, numeral
25 de la Ley General Disciplinaria, es preciso indicar que atendiendo la
situacion que aqui se esboza, la Fiscalia General de la Nacidn remitira copia
del presente escrito ante la Comisidn Nacional de Disciplina Judicial para lo
de su competencia, con el fin de gue tenga en consideracion situaciones
como las aqui presentadas, maxime cuando se adoptan decisiones de
manera oficiosa que ponen en riesgo el patrimonio pdblico y que no se rigen
por la naturaleza excepcional y garantista que se pretende con la misma.

Precisa el Despacho que, el subrayado inicial de la pagina 6 de 74 de las capturas de pantalla que anteceden, no es
propio del texto original, por cuanto, corresponde a la conclusion de la entidad accionada para considerar que se
configura causal de impedimento de la titular de este Despacho.

Frente a la peticion de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION debe indicarse que, la denominada “Solicitud
de manifestacion de impedimento” no hace parte de las posibilidades disefiadas en el ordenamiento juridico
colombiano para que quienes actian en un proceso persigan que un Juez Constitucional se aparte del conocimiento
de una accion de tutela, estando reservada esa posibilidad al Funcionario Judicial cuando evidencia que, concurren
las causales de impedimento del Cédigo de Procedimiento Penal, so pena de incurrir en la sancion disciplinaria
correspondiente. Lo anterior, por cuanto, el articulo 39 del Decreto 2591 de 1991, de manera expresa sefiala en su
primer aparte que, en ningtin caso procede la recusacion.

Ahora bien, esta funcionaria Judicial, en este proceso y en todos los que se asignan para su conocimiento, en primer
lugar, analiza factores de impedimentos, y de hallarlos configurados, se aparta del conocimiento del asunto
mediante auto motivado. No esta demas sefialar que, esa evaluacion acontece internamente, implicando ello que,
salvo cuando lo vaya a declarar, no queda consignado en la providencia el motivo por el cual no existe
impedimento.

La Corte Constitucional en estudio del régimen juridico de los impedimentos en asuntos constitucionales ha
determinado que se trata de una figura excepcional y taxativa que, no puede ser interpretada de manera amplia y
abstracta, con el fin de evitar limitaciones excesivas y desproporcionadas al derecho fundamental de acceso a la
administracion de justicia, actuacion que corresponde a la que acontecio.

En el auto A - 740-2024, el maximo Tribunal constitucional sefalo:

“El impedimento como instrumento procesal necesario para garantizar la independencia e
imparcialidad del juez

5. La regulacion sobre los impedimentos en el tramite de acciones de tutela se encuentra en el
articulo 39 del Decreto Ley 2591 de 1991, el cual dispone que los jueces tienen en el deber de declararse
impedidos para conocer y fallar un caso siempre que en ellos “[...] concurran las causales de
impedimento del Codigo de Procedimiento Penal.” Este mandato, a su turno, ha sido reproducido en el
articulo 99 del Reglamento Interno de la Corte Constitucional, el cual establece el procedimiento a seguir
en caso de que el impedimento sea presentado por un magistrado de la Corte Constitucional. Cuando ast
ocurre, el impedimento serd conocido por “el resto de los Magistrados de las Salas de Seleccion, Revision
o Plena, segun el caso”, con observancia del tramite “contemplado en el articulo 27 del Decreto 2067 de
1991.”

6. Esta Corte ha considerado de manera reiterada y pacifica que el régimen de impedimentos y
recusaciones permite la materializacion del principio de imparcialidad del juez, el cual constituye un pilar
esencial de la administracion de justicia. A su vez, ha sostenido que el hecho de que cualquier persona
pueda acudir ante una autoridad judicial para que le sea resuelta su controversia con total imparcialidad,
materializa o concreta las garantias previstas en el derecho fundamental al debido proceso.
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7. De acuerdo con ello, el principio de imparcialidad exige a los jueces y magistrados que su
actuacion esté encaminada a administrar justicia con apego a las reglas de derecho pertinentes para la
solucion de los casos sometidos a su consideracion. De esta manera, siempre que el funcionario advierta
la existencia de motivos fundados que comprometan la imparcialidad de su juicio en dicha labor, tiene el
deber de apartarse de la deliberacion y decision del asunto especifico respecto del cual esto ocurre. Lo
anterior, con el fin de garantizar que el fallo se profiera con observancia del principio de estricta
legalidad.

8. Por otra parte, la jurisprudencia también ha reconocido que, en todo caso, la_facultad de
manifestar impedimentos no es “omnimoda, arbitraria o caprichosa’, pues la misma se funda en
causales taxativas, que deben ser interpretadas de manera_restringida, con la finalidad de evitar
limitaciones excesivas y desproporcionadas al derecho fundamental de acceso a la administracion de
justicia. De lo anterior se sigue la necesidad de analizar la fundamentacion y argumentacion de los
impedimentos con particular rigurosidad y exigencia, para determinar si estos se encuentran fundados.

8. En consecuencia, el magistrado que manifieste estar impedido tiene la carga de demostrar la
existencia_de una_relacion_inescindible de correspondencia_y pertinencia_entre los _hechos que
fundamentan su manifestacion y las causales taxativas de impedimento que invoque. De este modo, el
impedimento solo podra considerarse fundado si el magistrado: “i) [invoca] una causal que se encuentre
consagrada en la ley (taxatividad), y ii) [establece] una estructura argumentativa de correspondencia
entre el hecho invocado y el supuesto factico descrito en la norma que regula la causal de impedimento
(pertinencia).””

En cuanto al principio de imparcialidad, la Corte Constitucional en sentencia T — 305 de 2017, indicé:
“3. La relacion de los impedimentos y las recusaciones con la garantia de imparcialidad judicial

3.1. La jurisprudencia de esta Corporacion ha sido reiterativa en senialar que la independencia e
imparcialidad son atributos de los funcionarios judiciales, que estan orientados a salvaguardar los
principios esenciales de la administracion publica. La imparcialidad judicial es un principio
constitucional fundamental determinante en el ejercicio de la administracion de justicia. ™% Es parte de
la orbita de proteccion del derecho al debido proceso y el derecho a la defensa. Encuentra su fundamento
en tres disposiciones constitucionales a saber: (i) art. 29, CP, que plantea la necesidad de que los
ciudadanos sean juzgados con base en las leyes preexistentes al acto que se le imputa, por un juez o
tribunal competente y con observancia de las formas propias de cada juicio; (ii) art. 228, CP, que
establece la independencia de las decisiones de la administracion de justicia, y ordena la publicidad de
las actuaciones de quienes las ejercen; y (iii) art. 230, CP, que en aras de erradicar las actuaciones
Judiciales arbitrarias, somete las decisiones de los jueces al imperio de ley, e identifica en la equidad, la
Jjurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina, los unicos criterios auxiliares de la
actividad judicial. A la luz de estas normas, la Corte Constitucional ha destacado el régimen de
impedimentos y recusaciones como un mecanismo juridico idoneo para garantizar el principio de
imparcialidad del funcionario judicial y para hacer efectivo el principio de igualdad de trato juridico
consagrado en el articulo 13 de la Constitucion Politica a favor de todos los ciudadanos.

3.1.1. En este sentido, la Corte en la Sentencia C-037 de 1996, al realizar el estudio de constitucionalidad
de la Ley 270 de 1996,"°!sefialé que son principios basicos de la Administracion de Justicia la
imparcialidad e independencia del juez que conoce un asunto.?’s De ahi, que el derecho a un juez
imparcial sea una garantia para la existencia de un Estado de Derecho en la medida que brinda al
ciudadano un juicio justo y con respeto al debido proceso. Esta Corporacion en la Sentencia T-657 de
1998, manifesto que hace parte del orden justo y del Estado Social de Derecho, la existencia de un tercero
imparcial que divima los conflictos: “La convivencia pacifica y el orden justo, consagrados en la
Constitucion como principios que rigen la relacion entre las personas y el ordenamiento constitucional
colombiano, reposan sobre la institucion del tercero imparcial. (...) La actuacion parcializada de este
funcionario daria al traste con cualquier posibilidad de lograr una decision justa, y convertiria al Estado
de Derecho en una burla cruel para quienes se acercaran a los estrados judiciales en procura de cumplida
Justicia 24

3.1.2. En la misma linea, en la Sentencia C-573 de 1998, al declarar inexequibles unas expresiones del
articulo 110 del Decreto 2700 de 1991 (sobre la improcedencia de los impedimentos y recusaciones en el
proceso penal, que impedian que el juez a cuyo cargo estaba la resolucion de un impedimento o una
recusacion de otro juez se declarara, a su vez, impedido), la Corte establecio que el objetivo perseguido
por las instituciones procesales de impedimentos y recusaciones consiste en asegurar la imparcialidad
del juez, obligandolo a marginarse del proceso del cual viene conociendo cuando se configura alguna de

22

las causas taxativamente senialadas en la ley.*< Ademas, establecio que la imparcialidad se asegura

dejando en cabeza de funcionarios distintos la definicion de la prosperidad del impedimento o de la

recusacion.?!

3.1.3. La Sentencia C-600 de 2011 preciso que las figuras de impedimentos y de recusaciones se
diferencian una de la otra en funcion de si es el juez o uno de los intervinientes el que pone en duda la
imparcialidad del juzgador para resolver el proceso.2 Asi, el impedimento tiene lugar cuando es el
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propio juez quien formula dicho cuestionamiento y lo pone a consideracion del competente. En cambio,
la recusacion se da cuando alguno de los sujetos procesales alega la falta de idoneidad del funcionario
para dirigir el proceso.2!

3.1.4. A su vez, la Sentencia C-881 de 2011 sefialo el cardcter excepcional de los impedimentos, y sobre
como, para evitar que se conviertan en un via para limitar de forma excesiva el acceso a la administracion
de justicia, “la jurisprudencia coincidente y consolidada de los organos de cierre de cada jurisdiccion ha
determinado que los impedimentos tienen un cardcter taxativo y que su interpretacion debe efectuarse de
forma restringida” 2 Lo anterior, supone que al verificar si estd incurso en una causal de impedimento,
el juez deberd atenerse a lo previsto sobre el particular en las normas procesales aplicables para el caso

sometido a su consideracion.

3.2. Por su parte, los articulos 8° de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 14 del Pacto
de Derechos Civiles y Politicos, establecen que los organismos judiciales deben ser independientes e
imparciales, cuando sefialan:

“Articulo 8. Garantias Judiciales.1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e

imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion
penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden
civil, laboral, fiscal o de cualquier otro cardcter 4

“Articulo 14-1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de justicia. Toda
persona tendra derecho a ser oida publicamente y con las debidas garantias por un tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido por la ley, en la substanciacion de cualquier
acusacion de cardcter penal formulada contra ella o para la determinacion de sus derechos u
obligaciones de cardacter civil. "2

(Subrayados fuera del texto)”

Teniendo en cuenta el desarrollo jurisprudencial, es evidente que, el régimen de impedimentos constituye un
instrumento procesal disefiado para garantizar la independencia e imparcialidad del juez, pilares fundamentales de
la administracion de justicia y del derecho al debido proceso. No obstante, como se indica por esa Alta Corporacion
esa facultad no es omnimoda ni caprichosa sino taxativa y de interpretacion restringida, para evitar limitaciones
desproporcionadas al derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia.

Por tanto, para que un impedimento sea fundado, el juez que lo manifiesta (o la parte que lo sugiere) debe demostrar
una relacion inescindible, de correspondencia y pertinencia, entre los hechos invocados y el supuesto factico
descrito en la norma que regula la causal.

ANALISIS DE LA CAUSAL DE “INTERES EN LA ACTUACION PROCESAL” (ART. 56, NUM. 1,
LEY 906 DE 2004) EN EL CASO CONCRETO.

Claro lo anterior, es evidente que, no nace de las accionadas o los intervinientes determinar que situaciones afectan
el fuero interno de un tercero, en este caso, el del Funcionario Judicial; argumento que resultaria suficiente para
no apartarme del conocimiento del asunto. No obstante, en aplicacion de los principios constitucionales expuestos,
se sefialaran en esta providencia los motivos por los cuales no existe impedimento de la suscrita bajo las
alegaciones dadas por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, las que se entienden corresponde al numeral
1 del articulo 56 de la Ley 906 de 2004, por tratarse de la resaltada en negrilla en su escrito de contestacion. La
causal aludida sefiala:

“Son causales de impedimento.

1. Que el funcionario judicial, su conyuge o compariero o compariera permanente, o algun pariente suyo
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, tenga interés en la actuacion
procesal.”

La FGN sostiene en el informe que, la suscrita y el tutelante se encuentran en las misma condiciones facticas y
juridicas, aludiendo que, ambos fuimos inadmitidos por no valorarsenos la experiencia docente, lo que, a su juicio,
conllevaria directamente a que me asista interés particular. La afirmacion realizada por esa entidad dista de la
realidad, como se pasa a explicarse.

En efecto, fue mi intension participar en la Convocatoria FGN 2024 para el cargo de FISCAL DELEGADO ANTE
TRIBUNAL DEL DISTRITO, habiendo realizado el proceso de inscripcion, y con ocasion de ello, la entidad me
excluyo por no acreditar requisitos minimos de experiencia, por ese motivo, presenté la respectiva reclamacion en
el término de Ley, bajo los unicos argumentos que a continuacion procedo a plasmar en capturas de pantalla para
que no quede asumo de duda sobre su alcance.
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Barranquilla, julio o4 de 2025

Sefores

UMNIVERSIDAD LIBRE

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
COMNCURSO DE MERITOS FGN 2024

ASUNTO: RECLAMACION VRMCP

AMALLA RONDON BOHGRQUEZ identificada con Cédula de ciudadania 55.307.719, mayor de
edad, en atencidn a lo sefialado en el articulo 20 del Acuerdo Mo. oo1 de 2025, presento escrito
de reclamacidn atendiendo la no admisidn por no cumplir, a criterio de la UNIVERSIDAD LIBRE,
de los Verificacidn de Cumplimiento de Requisitos Minimos y Condiciones de Participacidn -
VRMCP para el empleo FISCAL DELEGADD ANTE TRIBUMAL DEL DISTRITO, entendiendo los
siguientes:

HECHOS:

1.- La UNIVERSIDAD LIBRE sefiala en la valoracidon de los documentos para la acreditacion de los
requisitos minimos para el empleo FISCAL DELEGADO ANTE TRIBUNAL DEL DISTRITO, que
cumplo con los requisitos de estudios mas no los requisitos de experiencia.

2.- Sefiala la UNIVERSIDAD LIBRE que acredito solamente 118 meses de los 120 meses que se
requieren acorde al manual de funciones para el empleo FISCAL DELEGADO ANTE TRIBUNAL DEL
DISTRITO

3.- Que la UNIVERSIDAD LIBRE sefiala, para cada una de las siguientes, como NO VALIDO las
siguientes experiencias:

la

No. Empleo Fecha de Fecha de fin Tiempo
folio inicio
5 Abogada Asesora Grado 23 28/02/2019 12/03/2019 14 dias
8 Auxiliar Judicial Grado 1 2g/08/2018 27/oz[2019 5 meses, 27 dias
6 Abogada Asesora Grado 23 ol/os/2018 28/o8/2018 2 meses, 28 dias
7 Auxiliar Judicial Grado 1 17/11/2017 30/04/2018 4 meses, 13 dias
Tiempo total MO valorado | 13 meses, 22 dias

4.- Que el Acuerdo Mo. PSAA13-10038 de noviembre 7 de 2013 “Por el cual se adecuan y modifican
los requisitos para los cargos de empleados de Tribunales, Juzgados y Centros de Servicios™ de
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura establece en su articulo 1° que para
ser Abogada Asesora grado 23 se requiere:

a. Titulo de formacidn profesional en derecho,
b. Titulo de postgradoy,
. Un (1) afio de experiencia profesional

5.- Que el Acuerdo No. PSAA13-10038 de noviembre 7 de 2013 “Por el cual se adecuan y modifican
los requisitos para los cargos de empleados de Tribunales, Juzgados vy Centros de Servicios™ de

Cala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura establece en su articuls 1° que para

ser Auxiliar Judicial de Tribunal y/o Equivalentes se requiere:

a. Titulo profesional en derecho y,
b. Un (1) afio de experiencia relacionada.

6.- Que el articulo 17 del Acuerdo Mo. 001 de 2025 “Por el cual se convoca y establecen las reglas
del concurso de méritos para proveer algunas vacantes definitivas en las modalidades de ascenso
e ingreso, de la planta de personal de la Fiscalia General de la Nacidn pertenecientes al Sistema
Especial de Carrera” sefiala:

“Experiencia Profesional: es la adquirida después de obtener el titulo profesional en el ejercicio de
actividades propias de la profesion o disciplina exigida para el desempefio del emplea”

Debido a lo anterior presento las siguientes
PRETENSIONES:

1.- Se valore como experiencia profesional lo acreditado en los siguientes folios:

No. Empleo Fecha de Fecha de fin Tiempo
folio inicio
5 Abogada Asesora Grado 23 28/02/2019 12/03/2019 14 dias
B Auxiliar Judicial Grado 2g/08/2018 27/02/2019 5 meses, 27 dias
6 Abogada Asesora Grado 23 o1/os/2018 28/o8/2018 2 meses, 28 dias
7 Auxiliar Judicial Grado1 17/11/2017 30/04/2018 4 meses, 13 dias

2.- 5Se modifique la observacidgn de la etapa VRMCP y se establezca que acredito el requisito

minimo de experiencia y que contindo en el proceso de seleccidn.

NOTIFICACIONES
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Abhora bien, claro el motivo de mi inconformidad debe indicarse que, la entidad emiti6 respuesta en julio de 2025,
con los unicos argumentos que a continuacion procedo a plasmar en capturas de pantalla para que no quede asumo

de duda sobre su alcance.

Bogota. D.C, julio de 2025
Aspirante
AMAILIIA RONDON BOHORQUEZ

CEDULA: 55307719
INSCRIPCION ID: 0169348

Concurso de Méritos FGN 2024

Radi do de Recla i6n No. VRMCPzZ0250700000180=2

Asunto: respuesta a la reclamaciéon presentada en contra de los resultados
preliminares de la Verificacion de Requisitos Minimos y Condiciones de

Participacion. en el marco del Concurso de Méritos FGN z2024.

L.a Comisién de la Carrera Especial de la Fiscalia General de la Nacion (FGN). mediante el uso de
las facultades legales conferidas en los articulos 4. 13 y 17 del Decreto Ley 020 de 2014 a través
del Acuerdo No. 001 del 03 de marzo de 2025, convoco v establecié las reglas del Concurso de
Méritos FGN 2024 para la provision de algunas vacantes de la planta global de personal de la FGN
que pertenecen al Sistema de Carrera Especial en las modalidades de Ascenso e Ingreso. El
concurso contempla. entre otras etapas. la Verificacion de los Requisitos Minimos v de las
Condiciones de Participacion, con fundamento en la Oferta Pablica de Empleos de la Carrera
Especial -OPECE—*, para cada una de las vacantes ofertadas en este concurso de méritos.

De conformidad con lo establecido en el articulo 20 del Acuerdo No. 001 de 2025, norma que
regula el presente concurso de méritos. dentro de los dos (2) dias siguientes a la publicaciéon de
los resultados preliminares de la etapa de Verificacion de Requisitos Minimos y Condiciones de

Participacion, los aspirantes podian presentar sus reclamaciones contra estos exclusivamente a

* En adelante OPECE
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través de la aplicacion SIDCA3: https: //sideaz unilibre.edu.co. Estas deben ser atendidas por la
UT Convocatoria FGN 2024 en virtud de la delegacion efectuada a través del contrato suserito con
la Fiscalia General de la Nacion.

En este contexto, el dia 02 de julio de 2025 se publicaron los resultados preliminares de la Etapa
de Verificacion del Cumplimiento de Requisitos Minimos y Condiciones de Participacion
(VRMCP), por tanto, el plazo para presentar reclamaciones transcurrio entre el 03 y el 04 del
mismo mes y afio.

En tales circunstancias, revisada la aplicacion SIDCA3, se constaté que, dentro del término
establecido, usted presentd reclamacion frente a los resultados publicados, en la cual solicita:

“Valoracién de experiencia”

AMALIA RONDON BOHORQUEZ identificada con Cédula de ciudadania 55.307.719, mayor de
edad, en atencién a lo senalado en el articulo 20 del Acuerdo No. 001 de 2025, presento escrito de
reclamacion atendiendo la no admision por no cumplir, a criterio de la UNIVERSIDAD LIBRE,
de los Verificacion de Cumplimiento de Requisitos Minimos y Condiciones de Participacion -
VRMCP para el empleo FISCAL DELEGADO ANTE TRIBUNAL DEL DISTRITO, entendiendo los

siguientes:
HECHOS:

1.- La UNIVERSIDAD LIBRE senala en la valoracién de los documentos para la acreditacion de
los requisitos minimos para el empleo FISCAL DELEGADO ANTE TRIBUNAL DEL DISTRITO,
que cumplo con los requisitos de estudios mas no los requisitos de experiencia.

2.- Senala la UNIVERSIDAD LIBRE que acredito solamente 118 meses de los 120 meses que se
requieren acorde al manual de funciones para el empleo FISCAL DELEGADO ANTE TRIBUNAL
DEL DISTRITO

3.- Que la UNIVERSIDAD LIBRE senala, para cada una de las siguientes, como NO VALIDO las

siguientes experiencias:

4.- Que el Acuerdo No. PSAA13-10038 de noviembre 7 de 2013 “Por el cual se adecuan y modifican
los requisitos para los cargos de empleados de Tribunales, Juzgados y Centros de Servicios” de la
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Bala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura establece en su articulo 1° gue para ser
Abogada Asesora grado 23 se requiere:

a. Titulo de formacion profesional en derecho,
b Titulo de postgrado y,
c. Lire (1) afio de experiencia prafesional

5-- Que el Acuerdo No. PEAA13-10038 de noviembre 7 de 2013 “Por el cual se adecuan y modifican
los requisitos para los cargos de empleados de Tribunales, Jusgados y Centros de Servicios™ de la
Rala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura establece en su articulo 17 gue para ser
Avxilier Judicial de Tribunal y/o Equivalentes se requiere:

a. Titulo profesional en derecho g,
b. L' (1) afio de experiencia relacionada.

.- Que el articuls 17 del Acuerdo No. ooz de 2025 “Por el cual se convoca iy establecen las reglas
del concurso de méritos para proveer algunaes vacantes definitivas en bas modalidades de ascenso
e ingreso, de la planta de personmal de la Fiscalia General de la Nacidn pertenecientes al Sisterma
Especial de Carrera® sefiala: “Experi i Profesional: es la adguiride después de obtener el titulo
profesional en el giercicio de actividades propias de la prafesion o discipling exigida para el

desempeiio del emplen™. Debido a lo anterior presento las siguientes

PRETENSIONES: 1.- Se valore como experienciae prafesional o acreditado en los siguientes

folios:

Nao. folio Emplea Fecha de inicio  Fecha de fin Tiempo

5 Abogada Asesora Grado 23 2802/ 3019 1203/ D019

14 dias

8 Avxiliar Judicial Grado 1 oSO8 28 27 032019 5
meses, 27 dias

& Abogada Asesora Grado 23 o105/ 2018 28/08/ 2018 2 meses,
28 dias

7 Awexiliar Judicial Grado 1 171 20T 20/04 2018 4 reses,
13 dias

2 - Se modifique ba observacion de la etapa VRMCOP y se establezca que acredito e requisito
minimo de experiencia y que continto en el proceso de seleccian.
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NOTIFICACIONES Recibo comunicaciones y notificaciones en el correo  electrinico

rondon.amalio @gmail com Atentamente, Amalia Rondin Bohorguez ™

En virtud de lo anterior, y antes de dar respuesta de fondo a s reclamaciin, le recordamaos que el
Acuerdo antes citado es la norma reguladora del concurso, por o cual obliga a la Fiscalia General
de 1a Nacion, a la UT Convocatoria FGN 2024 v a los participantes inseritos, tal como se establecs
en el articulo 4 de dicho acto administrativo:

Ahora, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 32 del Decreto Lev o020 de 2014, ¢l referido
Acuerdo, en su articulo 16, sefiala que la verificacion de requisitos minimos no es una prueba ni
n instriumento de seleecion, por lo que, cumplir con los requisitos exigidos para el empleo al cual
cada aspirante se inscribid es una condicidn obligatoria de orden constitucional v legal, la cual, de
no cumplirse, genera el retiro del aspirante en cualquier etapa del concurso.

Por tal motivo, este proceso de revision documental tiene por objeto determinar si los aspirantes
cumplen con los requisitos minimoes v condiciones de participacidn exigidos para el desempenio
del empleo en el que cada aspirante se encoentre inserito, con el fin de establecer si son admitidos

O no para continuar en el concurso.
En atencidn a lo expuesto, a continpacion, encontrard respuesta suficiente, coherente v
pertinente al cuestionamiento interpuesto en su escrito de reclamacion:

1. En consideracion a so solicitud, se procede a indicar cudles fueron los documentos objeto de
reclamacidén mencionados por usted con el fin de acreditar el cumplimiento de los requisitos

minimos exigidos por el empleo.

Por su parte, las certificaciones aportadas por usted en el item de Experiencia son las siguientes:

Fuolio Cargo Fecha de inicio Fecha final Estado
3 Abopada Asesora Grado 23 af8/0z /2019 12/05/ 2019 No Valido
4 Awpdliar Judicial Grado 1 2g/08/2018 a7f02f 2019 Wo Valido
Pag. 4 de 7
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Folio Cargo Fecha de inicio Fecha final Estado
Auxiliar Judicial Grado 1 - :
8 17/11/2017 21/10/2019 ] Valido
Abogada
6 Abogada Asesora Grado 23 01/05/2018 28/08/2018 No Valido
7 Auxiliar Judicial Grado 1 17/11/2017 30/04/2018 No Valido

{(Informacion extraida de su inscripcion en el aplicativo SIDCA3)

Respecto a los documentos que cargd en el item de Experiencia, se precisa que aquellos
documentos que NO fueron validados son los siguientes:

1.1 Se precisa que los documentos correspondientes a los folios 3, 4. 6 ¥y 7 no son vilidos para el
cumplimiento del requisito minimo de experiencia, toda vez que el tiempo acreditado se traslapa
(lapso simultineo) con el tiempo certificado por RAMA JUDICIAL (folio 8), el cual ya fue
validado.

Sobre este particular se resalta lo establecido en el acuerdo antes citado, que sefiala:
“ARTICULO 18. - CRITERIOS PARA LA REVISION DOCUMENTAL.

(.

Cuando se presente experiencia adquirida de manera simultanea en una o varias instituciones

(tiempos traslapados) el tiempo de experiencia se contabilizard por una sola vez". (Subrayados

fuera de texto).

2. Por otro lado, respecto a su solicitud de que “Recibo ¢ icaciones y notificaci en el correo

electrénico rondon.amalia@gmail.com”, se le informa que la recepcion y publicaciéon de las
respuestas de las reclamaciones se realiza a través de la aplicaciéon SIDCA3, como lo establece el
articulo 20 del Acuerdo oo1 de 2025, el cual dispone lo siguiente:

“ARTICULO 20. RECLAMACIONES. De conformidad con el articulo 48 del Decreto Ley 020
de 2014, dentro de los dos (2) dias siguientes a la publicacion de los resultados

reliminares de Verificacion del Cumplimiento de Reguisitos Minimos

Condiciones de Participacio. los irantes an resentar reclamacion

Pag Sde 7

exclusivamente a través de la  aplicacion web SIDCA g enlace
https: /fsideagaunilibre.educo; estas serdn atendidas antes de la aplicacion de las pruebas

escritas, por parte de la UT Convocatoria FGN 2024, en virtud de la delegacion efectuada a través
del contrato suscrito con la Fiscalia General de la Nocion®.

Adicionalmente, el literal e del articulo 13 sefiala las condiciones de la inseripeidn:

“ARTICULO 15. CONDICIONES PREVIAS A LA INSCRIPCION. Para participar en este
concurse de méritos, en la modalidad de ascenso o de ingreso, antes de iniciar el tramite de

inscripeion, los aspirantes deben tener en cuenta las sigutentes consideraciones:

respuestas a las reclamaciones, los recursos ¥ actucciones administrativas, se realizardn a través
de la aplicacidn web SIDCA 37

De conformidad con lo anterior, se determina que no es posible acceder a su peticidn, toda vez
que el inico medio dispuesto para la publicacion de los resultados de las distintas etapas,
incluida la notificacidn de las respuestas de las reclamaciones realizadas con ocasiin a la etapa
de Verificacion del Complimiento de los Requisitos Minimos v Condiciones de Participacidn
(VREMCP), se realizard a través de la aplicaciin SIDCAZ.

Con base en lo expuesto, se confirma que el aspirante AMALIA RONDON BOHORQUEZ, NO
CUMPLE con los requisitos minimos exigidos para el emples: FISCAL DELEGADO ANTE
TRIBUNAL DEL DISTRITO identificado con el eddigo OPECE I-101-M-01-(44) modalidad
Ingreso, razon por la cual se mantiene su estado de NO ADMITIDO.

Esta decisidn responde de manera particular y de fondo a su reclamacion, en atencion a las
previsiones que para estos efectos fija el articulo 22 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, sustituldo por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015. Contra esta
no procede recurso alguno, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 del Decreto Ley ozo
de 2014

Pag. & de 7
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La presente respuesta se comunica a través de la aplicacidn SIDCA3 conforme a lo dispuesto en

el Acuerdo No. ool de 2025.

Cordialmente,

FRIDOLE BALLEN DUQUE
Coordinador General del Coneurso de Méritos FGN 2024
UT Convocatoria FGN 2024

Original firmado v autorizado.

Progectd: Alevandro Cruz

Rewvisd: Lowra Ochoa

Auditd: Algjandra Moraies

Aprobda: Coordinocidn de Becimmaciones yJuridica.
Aprobd: Coordinaciin de VRAMCP.

Wigiacis hlrarh cne i
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CASO CONCRETO.

La causal invocada por la Fiscalia exige la existencia de un “interés en la actuacion procesal”. La Corte
Constitucional, en su jurisprudencia, ha decantado que para que dicho interés tenga la entidad suficiente para
comprometer la imparcialidad del juzgador, debe ser:

1. Actual: El interés debe ser latente o concomitante al momento de decidir, no basado en hechos pasados o
en situaciones futuras, inciertas o especulativas.

2. Especial: El juez debe poder beneficiarse o perjudicarse directamente como resultado de la decision,
excluyendo intereses generales o abstractos.

3. Personal: La decision debe afectar al juez como persona natural, no simplemente a la institucion que
representa.

Adicionalmente, la doctrina y la jurisprudencia distinguen entre un interés directo, cuando los efectos de la
sentencia cobijan personalmente al juez, y uno indirecto, que puede surgir cuando la decision puede servir como
precedente jurisprudencial en un caso futuro que involucre al funcionario.

Asi, esta funcionaria aplico este riguroso marco al presente asunto, concluyendo que la causal de impedimento es
manifiestamente infundada, pues, parte de una premisa factica equivocada, ya que, el ntcleo del argumento de la
entidad accionada es que tanto el tutelante como la suscrita Jueza fueron inadmitidos “en razon a que la
experiencia docente no puede ser valorada como experiencia profesional”, dicha afirmacion, rendida bajo la
gravedad del juramento, dista por completo de la realidad.

Como consta en la reclamacion que esta funcionaria presentd en su momento dentro del concurso de méritos, mi
inconformidad nunca versé sobre la no valoracidon de experiencia docente. Por el contrario, mi reclamacion se
centrd exclusivamente en la presunta omision de valorar periodos laborados como Abogada Asesora Grado 23 y

Auxiliar Judicial Grado 1.
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Mientras el accionante debate la validez de su experiencia como profesor de tiempo completo, la controversia
particular de la suscrita se referia a una supuesta indebida contabilizacion de experiencia profesional especifica en
la Rama Judicial. Se trata, pues, de supuestos facticos y juridicos diametralmente distintos.

Entonces, al ser errada la premisa féctica, el silogismo propuesto por la Fiscalia se desmorona, ya que, el supuesto
interés que se me atribuye no existe y, en todo caso, no superaria el escrutinio constitucional:

En primer lugar, no existe un interés actual: El supuesto beneficio es meramente hipotético y se funda en hechos
futuros e inciertos. La FGN construye un escenario especulativo donde una decision en este caso me beneficiaria,
ignorando que no he interpuesto ni tengo la intencion de interponer accion judicial alguna contra la decision que
defini6 mi situacion en el concurso. El interés debe ser latente, no una mera conjetura.

En segundo lugar, no existe un interés Especial ni Personal: Dado que mi reclamacion se basé en hechos
completamente distintos a los del tutelante, una decision sobre la validez de la experiencia docente no tiene la
aptitud de beneficiarme o perjudicarme personalmente. La regla de decision que se adopte en este fallo no me
cobijaria, pues su objeto es ajeno a mi situacion particular.

Aun en el evento hipotético de que se analizara mi experiencia docente, la FGN omite sefialar que las horas catedra
que certifiqué fueron desempenadas de forma simultanea a mi vinculaciéon con la Rama Judicial. La normativa
aplicable prohibe el computo doble de experiencia adquirida en tiempos traslapados. Por ende, es factica y
juridicamente imposible que una eventual valoracion de dicha experiencia docente pudiese sumarse a mi tiempo
de servicio para alcanzar el requisito minimo del cargo al que aspiré.

La FGN, por tanto, disefia un escenario alternativo e imposible con el inico proposito de forzar una causal de
impedimento que, a todas luces, no se configura.

En tercer lugar, no existe un interés indirecto valido: Para que se configure un interés indirecto por la via del
precedente, no basta una similitud genérica (como participar en el mismo concurso). La Corte Constitucional ha
establecido un estdndar muy alto: debe acreditarse una “identidad o equivalencia material de los hechos y
pretensiones” entre los dos casos, de tal forma que la ratio decidendi de uno sea directamente aplicable al otro.
Como se demostro, tal identidad no existe.

En conclusion, la solicitud de la Fiscalia General de la Nacion se fundamenta en una premisa factica incorrecta y
no logra demostrar la existencia de un interés actual, especial, personal y directo que comprometa la imparcialidad
de esta juzgadora. Las causales de impedimento, por su naturaleza excepcional, deben ser probadas de manera
fehaciente y no pueden surgir de meras suposiciones o escenarios hipotéticos.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Barranquilla, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

1. DECLARAR que no me encuentro incursa en la causal de impedimento del numeral 1 del articulo 56 de la Ley
906 de 2004, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2. MANTENER la competencia para continuar con el proceso constitucional de la referencia, por las razones
establecidas en las consideraciones.

3. NOTIFIQUESE esta providencia a las partes por intermedio de la secretaria del Juzgado, por el medio mas
expedito.

4. ORDENAR a la UNIVERSIDAD LIBRE, en su calidad de operador del concurso que, en el término maximo
de una hora, notifique de manera inmediata la presente providencia a todas las personas vinculadas a este asunto.
Debera allegar al Despacho soporte de dicha comunicacidn, con la respectiva constancia de entrega.

5. CUMPLIDO lo anterior, ingrese el proceso de manera inmediata al despacho para decidir lo pertinente sobre la
medida provisional decretada en este asunto, pues, existen diversas peticiones frente a ella.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
AMALIA RONDON BOHORQUEZ
JUEZA
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