- N Rama Judicial
i [~ Consejo Superior de la Judicatura TUTELA No. 073
—— _ RAD. 73001-31-87-001-2025-00076-00
Repiiblica de Colombia ACCIONADO: LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Ibagué, doce (12) de agosto de dos mil veinticinco (2025)

Tutela No: 65

Accionante: ERIK WALDORT TELLO VILLANUEVA
Accionado: LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Radicado: 73001-31-87-001-2025-00076-00

ASUNTO:

Surtido el tramite propio de la instancia, procede el juzgado a decidir la accion
de tutela elevada por el sefior ERIK WALDORT TELLO VILLANUEVA, en
contra de la entidad arriba relacionada, por la presunta vulneracién a los
derechos fundamentales a la igualdad, trabajo, debido proceso y al mérito
para acceder a cargos publicos, teniendo en cuenta para ello los siguientes:

l. ANTECEDENTES
1. Sintesis de los Hechos.

Manifiesta el accionante que a partir del 1° de enero de 2012 ha sido
nombrado en provisionalidad en varios cargo y actualmente se encuentra
nombrado en el cargo de asistente de fiscal Il mediante Resolucion 00758 del
25 de junio de 2018, por lo que lleva vinculado a la Fiscalia General de la
Nacién 13 afios y actualmente es titular del ID (14531).

Refiere que la Fiscalia General de la Nacion, el 3 de marzo de 2025 expidi6
el Acuerdo 01 “Por el cual se convoca y establecen las reglas del concurso
de méritos para proveer algunas vacantes definitivas en las modalidades
ascenso e ingreso, de la planta de personal de la Fiscalia General de la
Nacién pertenecientes al Sistema Especial de Carrera”, adicionalmente,
mediante la Resolucion numero 01566 de la misma fecha identificé los 4000
empleos a proveer mediante el aludido concurso.

Indica que en el mes de abril de 2025 efectuo su inscripcion en el concurso
de méritos FGN 2024, para lo cual realizé el cargue de la informacion y los
documentos requeridos y recibiendo la confirmacion de su registro en el
sistema SIDCA 3, empero, verificada la aludida plataforma advirtié que no fue
admitido al no acreditar el Requisito Minimo de Experiencia.

Que en virtud de lo anterior, el 3 de julio hogafo, mediante el sistema SIDCA
3 y bajo el numero de Inscripcién 0159351, presentd “reclamacién” con la
cual aporto el certificado laboral, solicitud a la cual se le asigné el nUmero de
radicado VRMCP202507000000481.
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Sefala que la autoridad accionada mediante comunicado del mes de julio de
2025, en respuesta a la aludida reclamacién le informé que “NO Cumplia con
los requisitos minimos exigidos para el empleo, ASISTENTE DE FISCAL IV
identificado con el codigo OPECE 1-201-M-01-(250) modalidad Ingreso, razon
por la cual se mantiene su estado de NO ADMITIDO”.

Considera que la decision de inadmision es erronea, en la medida que con la
reclamacion adjunto el certificado laboral expedido por la Fiscalia General de
la Nacién por medio del cual acredita su estado laboral en calidad activo y su
experiencia de 13 afios con funciones como asistente de fiscal.

Por consiguiente, acude a este mecanismo de proteccidn constitucional con
el objetivo de que la Fiscalia General de la Nacion proceda a evaluar
nuevamente la solicitud de admision, y en consecuencia, admitirlo en el
concurso para que pueda presentar las pruebas o en su defecto procedan a
estudiar nuevamente el precitado certificado laboral.

2. Actuacion procesal.

2.1. Mediante proveido nimero 571 del 30 de julio de 2025% el Despacho
dispuso: (i) asumir la accion tutelar, y (ii) correr traslado a la accionada para
gue ejerciera su derecho a la defensa.

2.2. Por parte de nuestra Secretaria Comun, se procedio6 a notificar la anterior
decision, mediante oficio del 11 de julio Gltimo?, al accionante, a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION — COMISION DE LA CARRERA ESPECIAL DE
LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION, la UNIVERSIDAD LIBRE Y LA
UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN 2024 y a todos los concursantes
inscritos para el cargo de ASISTENTE DE FISCAL IV cdédigo OPECE 1-201-
M-01- (250) del concurso de méritos FGN 2024, los cuales fueron
debidamente notificadas, como quiera que asi se avizora en el cartulario
digital que aqui se sigue.

Adicionalmente, en la aludida providencia se dispuso negar la medida
provisional solicitada al no evidenciarse la urgencia ni la necesidad en la que
se debe fundamentar.

Como resultado de lo anterior, se tiene la siguiente contestacion:
2.4 UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN 2024:

El doctor Diego Hernan Fernandez Guecha, como apoderado especial de la
Union Temporal Convocatoria FGN 2024, mediante oficio del 31 de julio de
2025,> en respuesta a la presente accion constitucional, indicé que
efectivamente el sefior ERIK WALDORT TELLO VILLANUEVA, se inscribio
al consurso de méritos FNG 2024 convocado por la Fiscalia General de la

1 Archivo Auto524AvocaTutela— Carpeta Ibidem
2 Archivo ConstanciaNotificacionPartesAuto524 — Carpeta Ibidem
3 Archivo 2025-00076ContestacionTutelaUnionTemporalConvocatoriasFGN— Cuaderno Ibidem
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Nacién a través de la Comisidén de Carrera Especial mediante el Acuerdo No.
001 de 2025 y desarrollada por la UT Convocatoria FGN 2024, para el cargo
de ASISTENTE DE FISCAL IV, Cdodigo de empleo I-201-M-01-(250) y Cédigo
individual de inscripcion 0159351, sin embargo, sefiala que los documentos
cargados en la plataforma SIDCA3 en el item de experiencia, no fueron
suficientes para demostrar el cumplimiento de los requisitos minimos exigidos
para ser admitido en el concurso.

Refiere que verificada la plataforma SIDCA3, no obra prueba alguna que el
accionante hubiese acudido oportunamente a los canales oficiales dispuestos
para la atencion de situaciones en la inscripcion.

Sefala que en atencion a que el accionante el 3 de julio de 2025, radico
reclamacion, con numero de radicado VRMCP202507000000481, esta
entidad emitio respuesta oportuna y de fondo mediante la plataforma SIDCA3
el pasado 25 de julio.

Aclara que los aspirantes al Concurso de Méritos FGN 2024, podian realizar
su proceso de cargue de documentos a partir del 21 de marzo hasta el 22 de
abril de 2025, es decir, contaban con aproximadamente 20 dias habiles, mas
los fines de semana y festivos dentro del periodo, para dar inicio a su registro,
cargue e inscripciébn. No obstante, dentro del monitoreo realizado al
comportamiento de los aspirantes evidencié que para el momento en que los
dos ultimos dias previos al cierre, se habian realizado aproximadamente
39.593 nuevas registros pero no habian culminado su proceso de inscripcion,
generando con ello una alta concurrencia de participantes, razon por la cual,
en garantia de la participacion de los aspirantes, se otorgaron dos dias
adicionales para culminar el proceso de cargue de documentos y pago de
inscripcién, lo que significa que el aspirante contd con el tiempo suficiente
para lograr cumplir con los requisitos de la convocatoria y verificar el debido
cargue de todos los documentos que pretendia hacer valer durante las etapas
siguientes del Concurso de Méritos FGN 2024.

Precisa que una vez verificada la Plataforma, se evidencia que el accionante
no cargo en debida forma la certificacidon que pretendia que se le validara
para la OPECE a la cual se registr6, ya que Unicamente se validan los
documentos que se registraron hasta el dia 30 de abril del 2025.

De manera que, aquellos documentos que no se allegaron en debida forma
hasta la fecha de cierre de inscripciones, no pueden ser tenidos en cuenta
para la etapa de Verificacion del Cumplimiento de los Requisitos Minimos y
Condiciones de Participacion (VRMCP) del empleo al cual aspird, por lo que
el aspirante ERIK WALDORT TELLO VILLANUEVA, no cumple con los
requisitos minimos exigidos para el empleo de ASISTENTE DE FISCAL IV
identificado con el codigo OPECE 1-201-M-01-(250) modalidad Ingreso, razén
por la cual mantiene su estado de no admitido.

Considera que no puede ser imputada la responsabilidad del accionante a la
UT Convocatoria FGN 2024, ni constituye vulneracion de derecho alguno,
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sino que obedece exclusivamente a la falta de diligencia del aspirante para
registrar debidamente la documentacion.

Igualmente, aclara que los documentos adicionales presentados por los
aspirantes en la etapa de reclamaciones se consideran extemporaneos, por
lo que en ninglin caso seran tenidos en cuenta en este proceso de seleccion.

En consecuencia, solicita se declare improcedente la presente accion de
tutela, en tanto no se configura vulneracion alguna de los derechos
fundamentales al debido proceso administrativo ni el acceso a cargos
publicos, adicionalmente, el accionante tuvo habilitado un mes el aplicativo
para el proceso de inscripcion y cargue de documentos, periodo en el cual le
ofrecieron suficientes garantias para que cada persona interesada pudiera
actuar con la debida diligencia, asimismo, habilitaron las fechas 29 y 30 de
abril para los aspirantes registrados pudieran realizar las inscripciones y
cargue de documentos

2.5 COMISION DE LA CARRERA ESPECIAL:

El doctor Carlos Humberto Moreno Bermudez, como Subdirector Nacional de
apoyo de la Comision de la Carrera Especial de la Fiscalia General de la
Nacién, mediante oficio del 1° de agosto de 2025, en respuesta a la presente
accion constitucional, preciso que le competen a la Comision de la Carrera
Especial definir los aspectos técnicos, procedimentales y normativos, bajo los
cuales se desarrollaran los concursos o0 procesos de seleccion para la
provision de las vacantes definitivas que se encuentran en la planta de
personal de la Fiscalia General de la Nacién, motivo por cual, se denota la
falta de legitimacién en la causa por pasiva en cabeza de esta Ultima, para
actuar dentro de la presente accidn constitucional, pues no existe una relacion
de causalidad entre sus actuaciones y la presunta vulneracién de los
derechos invocados por el accionante en esta accién constitucional, por lo
gue solicita se disponga la desvinculacion de la Fiscalia General de la Nacion.

Adicionalmente, considera que la accion de tutela se torna improcedente,
dado que el accionante dispuso de los medios o recursos administrativos
idoneos para controvertir los resultados preliminares de la etapa de
verificacion del cumplimiento de requisitos minimos y condiciones de
participacion, como efectivamente lo hizo.

Aclara que el accionante present6 reclamacion ante la UT Convocatoria FGN
2024, dentro de los términos establecidos para la presente convocatoria, la
cual fue atendida mediante comunicado del 25 de julio hogafo, garantizando
el respeto al debido proceso y la igualdad de trato frente a los demas
reclamantes.

Precisa que el Acuerdo No. 001 de 2025, dej6 claramente reglamentadas las
condiciones de participacion y en el articulo 13 sefialo las condiciones

4 Archivo 2025-00076ContestacionTutelaTecnicoComisionCarreraEspecialFGN— Cuaderno Ibidem
Péagina 4 de 12
Palacio de Justicia de Ibagué — Piso 9 Oficina 907
E-mail: j0lepmsiba@cendoj.ramajudicial.gov.co



- N Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura TUTELA No. 073
— —_— RAD. 73001-31-87-001-2025-00076-00
U Repriblica de Colombia ACCIONADO: LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ACCIONANTE: ERIK WALDORT TELLO VILLANUEVA
previas a la inscripcion, que los aspirantes debian tener en cuenta antes de
iniciar el trdmite de inscripcion y de acogerse a los términos y condiciones de
la convocatoria.

Ahora bien, respecto a la reclamacion relacionada con la certificacion laboral
de la Fiscalia General de la Nacién, indic6é que una vez verificada la
Plataforma se evidencia que el accionante no cargo en debida forma la
certificacion que pretendia que se le validara para la OPECE a la cual se
registrd, asimismo, aclara que Unicamente se validan los documentos que se
registraron hasta el dia 30 de abril del 2025, por lo que el aludido aspirante
no cumple con los requisitos minimos exigidos para el empleo de Asistente
de Fiscal IV y, en consecuencia, se mantiene su estado de no admitido.

Igualmente, indica que en el marco del proceso del concurso de méritos,
Unicamente se evallan los documentos efectivamente aportados por los
aspirantes a través de la aplicacion SIDCA3, hasta la fecha de cierre de
inscripciones, ya que aceptar documentos con posterioridad a dicha fecha
vulneraria el principio de igualdad frente a los demas concursantes que
cumplieron con los requisitos formales y los plazos establecidos en la
convocatoria.

Por lo anterior solicita se declare la falta de legitimacion en la causa por pasiva
y, en consecuencia, desvincular a la Fiscalia General de la Nacién del
presente tramite tutelar y se niegue el amparo de tutela por cuanto no se
encuentra acreditada la vulneracion de los derechos fundamentales
invocados por el accionante.

Il. CONSIDERACIONES
1. Competencia

Este Despacho Judicial es competente para tramitar y fallar la presente
accion de tutela, pues de conformidad con lo normado en el articulo 86 de la
Carta Politica y el Decreto 2591 de 1991, todos los Jueces de la Republica
son competentes para tramitar y fallar acciones de tutela. Ademas,
recuérdese que la competencia territorial fue delimitada por el articulo 37 del
Decreto 2591 de 1991, que dice expresamente que: “son competentes para
conocer de la accion de tutela, a prevencion, los Jueces o Tribunales con
jurisdiccion en el lugar donde ocurriere la violacion o la amenaza que
motivaren la presentacion de la solicitud”. Posteriormente, al reglamentar el
citado articulo, el Decreto 1382 de 2000 establecio que podian conocer de la
accion de tutela “a prevencion, los jueces con jurisdiccién donde ocurriere la
violacion o la amenaza que motivare la presentacion de la solicitud o donde
se produjeren sus efectos” (subrayas afiadidas al articulo 1°).

De esta manera, como es en este municipio donde se encuentra el
accionante, es claro que los efectos de la omisién alegada se concretan en
esta municipalidad, ademas que la accion se dirigié en contra de una entidad
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del orden nacional, lo que nos permite afirmar que este Despacho tiene
competencia para tramitar y fallar el presente amparo constitucional.

2. Problemajuridico

Se centra en establecer si el amparo constitucional propuesto por el
accionante ERIK WALDORT TELLO VILLANUEVA resulta procedente y, por
lo tanto, se le debe ordenar a la entidad accionada, evaluar nuevamente la
solicitud de admision o el reiterado certificado laboral y, en consecuencia,
admitirlo en el concurso de méritos FGN 2024 .

3. Procedibilidad de |la Accion de Tutela.

Al tenor de lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica, toda
persona puede, mediante la accion de tutela, reclamar ante los Jueces la
proteccion inmediata de sus derechos fundamentales, cuando éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accién u omision de cualquier autoridad
publica o particular, mediante un tramite caracterizado por ser expedito y
subsidiario, el cual so6lo procede ante la ausencia de otro mecanismo idéneo,
salvo que se utilice de manera transitoria para evitar un perjuicio irremediable.

De ese modo, y teniendo en cuenta el asunto puesto a consideracion, el
Despacho trae a colacion lo ensefiado sobre este topico por parte del maximo
Organo de cierre en materia constitucional, y para lo cual deberemos hacer
referencia a la (i) legitimidad en la causa por activa y pasiva, (ii) la inmediatez,
y (ii) la subsidiaridad, ya que, sin el cumplimiento de alguno de estos, el
trdmite aqui analizado, resultaria improcedente.

3.1. Legitimacion por activa y por pasiva.
a. Por activa:

En el caso analizado, se satisface el presupuesto de legitimacion por activa,
puesto que el sefior ERIK WALDORT TELLO VILLANUEVA es una persona
mayor de edad que actua en nombre propio y en defensa de sus derechos e
intereses.

b. Por pasiva:

En cuanto a la entidad accionada, se tiene que los hechos y pretensiones
alegados por el quejoso, guardan relacion directa con las funciones que
recaen en la accionada, motivo por el cual, se encuentra legitimada por
pasiva, de conformidad con los articulos 5° y 13 del Decreto 2591 de 1991.

3.2. Inmediatez

Frente al requisito de la inmediatez, debe entenderse éste, como el término
prudencial que transcurre entre la violacidbn o posible vulneracién de los
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derechos fundamentales invocados y el momento en que se interpone la
accion de tutela.

Lo cual, desde ya se advierte que se cumple, pues se avizora que sus
pedimentos son recientes, y de existir una omision por parte de la accionada,
se mantendria en el tiempo la amenaza o vulneracién de sus garantias
fundamentales.

3.3. Subsidiaridad

El caracter subsidiario de la accion de tutela consiste en que previo a su
aplicaciéon, se deben agotar los demas mecanismos ordinarios previstos en
nuestro ordenamiento juridico para la resolucion de las afectaciones que se
conciban, o que éstos no resulten eficaces o idoneos, o bien que sea utilizada
de manera transitoria para evitar un perjuicio irremediable.

Bajo ese panorama, observa el Despacho que en el presente asunto no se
cumple dicho presupuesto, pues el actor ha acudido, en principio, de manera
directa a la accion de tutela para que se ordene a la UNION TEMPORAL
CONVOCATORIA FGN 2024 evaluar nuevamente la solicitud de admision y
en con ello el reiterado certificado laboral y, en consecuencia, admitirlo en el
concurso de méritos FGN 2024; sin embargo, debe resaltarse que este
mecanismo no puede ser utilizado como un medio judicial alternativo,
adicional o complementario de los establecidos por la ley para la defensa de
los derechos, pues con ella no se busca suplir los procesos ordinarios o
especiales y, menos, desconocer los mecanismos dispuestos para
controvertir las decisiones que se adopten durante su tramite.

Al respecto la Corte Constitucional en sentencia T- 002 del 2019, consideré:

“(...) El articulo 86 de la Constitucién consagra la accion de tutela
como un mecanismo preferente y sumario, mediante el cual se
busca evitar, de manera inmediata, la amenaza o vulneracion de
un derecho fundamental. Su procedencia esta condicionada a
que “el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial’,
Sin embargo, esta Corporacion ha sefialado que no puede
declararse la improcedencia de la tutela por la sola existencia en
abstracto de un medio ordinario de defensa judicial. En el marco
del caso concreto, el juez constitucional debe analizar si la accion
dispuesta por el ordenamiento juridico es idoneay eficaz para
proteger los derechos fundamentales comprometidos. En el
evento en que no lo sea, la accién de tutela procedera para
provocar un juicio sobre el fondo.

Por regla general, la accién de tutela contra actos administrativos
de caracter particular es improcedente por cuanto es posible
controvertir su contenido e incluso solicitar su suspension
provisional a través de la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho. No obstante, el amparo procede en estos casos, de
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manera excepcional, cuando la misma se invoque para evitar la
configuracion de un perjuicio irremediable.

En ese sentido, esta Corporacion ha reiterado que, conforme al
caracter residual de la tutela, no es, en principio, el medio
adecuado para controvertir las actuaciones administrativas, pues
para ello estan previstas las acciones ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo. Sin embargo, cuando los derechos
fundamentales del accionante resulten amenazados o vulnerados
con ocasion de la expedicion tardia de decisiones judiciales propios
de la referida jurisdiccion, la accién de tutela cabria como
mecanismo transitorio de proteccibn de las garantias
constitucionales para evitar un dafio irreparable:

“La Corte concluye (i) que por regla general, la acciéon de tutela es
improcedente como mecanismo principal para la proteccién de
derechos fundamentales que resulten amenazados o vulnerados
con ocasion de la expedicion de actos administrativos, como quiera
gue existen otros mecanismos tanto administrativos como
judiciales para su defensa; (ii) que procede la accién de tutela como
mecanismo transitorio contra las actuaciones administrativas
cuando se pretenda evitar la configuracion de un perjuicio
irremediable; y (iil) que solamente en estos casos el juez de tutela
podra suspender la aplicacion del acto administrativo (articulo 7 del
Decreto 2591 de 1991) u ordenar que el mismo no se aplique
(articulo 8 del Decreto 2591 de 1991) mientras se surte el proceso
respectivo ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. €

No obstante, en los casos en los que se compruebe que existe otro
medio de defensa judicial, pero éste no resulta idéneo ni
eficaz para evitar la configuracion de un perjuicio irremediable, el
juez constitucional debe verificar que el mismo sea: (i) inminente,
es decir, que se trate de una amenaza que estd por suceder
prontamente; (ii) grave, esto es, que el haber juridico de la persona
se encuentre amenazado por un dafilo o menoscabo material o
moral de gran intensidad; (iii) requiera medidas urgentes con el fin
de lograr su supresion y conjurar el perjuicio irremediable;
y (iv) demande la intervencion del juez de tutela de forma
impostergable para garantizar el restablecimiento integral del orden
social justo™®3,

En Sentencia T-1316 de 2001, la Corte concluydé que “no todo
perjuicio puede ser considerado como irremediable, sino solo aquel
gue por sus caracteristicas de inminencia y gravedad, requiera de
medidas de proteccion urgentes e impostergables. Con todo, esta
prevision del articulo 86 de la Carta debe ser analizada en forma
sistematica, pues no puede olvidarse que existen ciertas personas
que por sus condiciones particulares, fisicas, mentales o
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econdmicas, requieren especial proteccion del Estado, como
ocurre, por ejemplo, en el caso de los nifios (...)"

En ese orden, cuando se pretenda la suspension de un acto
administrativo de caracter particular por medio de la accion de
tutela el juez constitucional tiene la obligacion de ponderar en cada
caso en particular el cumplimiento de los requisitos anteriormente
expuestos y verificar que se acredita la gravedad de la situacion y
la falta de idoneidad y eficacia de los mecanismos ordinarios para
la real proteccion de los derechos fundamentales alegados. (...)”

De ahi que, el requisito de subsidiariedad exige que el peticionario despliegue
de manera diligente las acciones administrativas o judiciales que estén a su
disposicion, siempre y cuando ellas sean idoneas y efectivas para la
proteccion de los derechos que se considere vulnerados o amenazados.

En tales condiciones, el Despacho considera que la accién de tutela no es el
mecanismo idéneo para modificar las reglas establecidas en el acuerdo del
proceso de admisién, por lo que las pretensiones del accionante deben
dilucidarse a través de un juicio procesal administrativo, maxime cuando la
autoridad accionada mediante oficio del mes de julio de 2025, ratifico la
negativa de admitirlo al concurso en mencién, lo cual en manera alguna
constituye una afectacion a sus prerrogativas superlativas, pues mas parece
es gque el contenido de la respuesta no fue la esperada por este ultimo, lo cual
es sustancialmente distinto al incumplimiento de las reglas establecidas para
el proceso de admision.

En efecto en la aludida comunicacion la Union Temporal accionada consigno:

1.Para dar inicio a su escrito de reclamacion en la cual manifiesta *(...) Por medio de la presente me
permito informar, que actualmente llevo con la entidad 13 aios como asistente de fiscalia de los cuales he
trabjado en diferencias dreas y despachos, tal cval como se lo hago manifestar en las constancias, donde
muestra mi dltimo cargo desempefiado como asistente de fiseal 11, he ingresado a la entidad el pasado
o2-01-2012. Estado activo (...)", se precisa que, en cuanto al documento denominado por el aspirante
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, certificacion laboral para la contabilizaciéon
de experiencia, que asegura haber cargado en la aplicacion, se le informa que, una vez validada
de manera detallada nuevamente la plataforma, fue posible corroborar que no se visualiza el
documento objeto de reclamacion, Para que quede constancia de esto, se adjunta la siguiente
captura de pantalla tomada de la aplicacion SIDCA3:

igwens

- = . - e i s P «m -

- ——

Sobre el particular, resulta necesario recordar que el procedimiento de cargue documental
iniciaba con el diligenciamiento de los modulos especificos ( Documentos, Estudios y Experiencia)
y culminaba cuando se adjuntaba el soporte en version pdf. con las especificaciones indicadas en
la Guia de Orientacién al Aspirante (GOA). Sin embargo, segin la actividad que refleja el
monitoreo de la aplicacién, esta tltima fase no se ejecutd en debida forma por el aspirante, por
tanto, quedd registrado el campo creado en la visual del participante sin documento adjunto,

En este punto vale la pena indicar que, tal como se indica en el articulo 16 del Acuerdo oor de
2025, el equipo de VRMCP iinicamente podria ver los soportes efectivamente cargados razon por
la cual, es imposible visualizar el{los) documento{s) por usted referenciado(s).
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Asi las cosas, le correspondia al aspirante leer detalladamente el reglamento del concurso, tener

en cuenta las orientaciones impartidas en la Guia de Orientacion al Aspirante para el Registro,

Inscripeion y Cargue de Documentos en SIDCA3, v realizar cuidadosamente el paso a paso

indicado en la misma, en donde ademds se advertia sobre la importancia de verificar la
informacion cargada en dicha aplicacion.

En virtud de lo anteriormente expuesto, no es juridicamente procedente acceder a la pretension
del aspirante relativa a la validacion de un documento que manifiesta haber cargado en la
plataforma SIDCA3, pero que no se encuentra registrado en el sistema, ni en el repositorio de
almacenamiento digital correspondiente, maxime si se tiene en cuenta que, en garantia de la
participacion de los interesados en el Concurso se otorgaron dos dias adicionales para culminar
con el proceso de inscripeion y validar por parte del aspirante que esta actividad se haya realizado
en debida forma.

El cargue de documentos en la plataforma SIDCA3 constituye un deber exclusivo del aspirante,
tal como lo establece el articulo 15 del Acuerdo 001 de 2025, el cual dispone expresamente que es
responsabilidad plena del participante cargar adecuadamente, y dentro del plazo fijado para la
etapa de inscripciones, todos los documentos que desee hacer valer en la etapa de verificacion de
requisitos minimos. Esta obligacion, ademas, es reiterada en la Guia de Orientacion al Aspirante,
instrumento oficial que forma parte integral del proceso y cuya consulta fue puesta a disposicion
de todos los interesados a través de la plataforma.

3. En cuanto a su peticion, sea lo primero aclarar que, los aspirantes al Concurso de Méritos FGN
2024, podian realizar su proceso de cargue de documentos a partir del 21 de marzo hasta el 22 de
abril de 2025, es decir, contaban con aproximadamente 20 dias habiles, mas los fines de semana
y festivos dentro del periodo, para dar inicio a su registro, cargue e inscripcion. No obstante,
dentro del monitoreo realizado al comportamiento de los aspirantes se logré evidenciar que para
el momento en que los dos tltimos dias previos al cierre, se habian realizado aproximadamente
39.593 nuevas registros pero no habian culminado su proceso de inscripcion, generando con ello
una alta concurrencia de participantes, razon por la cual, en garantia de la participacion de los
aspirantes, se otorgaron dos dias adicionales para culminar el proceso de cargue de documentos
y pago de inscripeion, lo que significa que el aspirante cont6 con el tiempo suficiente para lograr
cumplir con los requisitos de la convocatoria y verificar el debido cargue de todos los documentos
que pretendia hacer valer durante las etapas siguientes del Concurso de Méritos FGN 2024.

Adicionalmente y debido a la alta concurrencia de usuarios al momento de realizar registro de
datos, cargue de documentos, lectura y descargue de guias para los aspirantes, consulta de oferta
de vacantes, consulta de inscritos por OPECE, etc., durante los dias 21 y 22 de abril de 2025, la
UT Convocatoria FGN 2024 informé que la Fiscalia General de la Nacién, en ejercicio de sus
competencias y con el dnimo de garantizar condiciones de participacion en igualdad de
oportunidades, habia decidido adoptar, como medida excepcional, la ampliacién del término de
inscripcion los dias 29 y 30 de abril para quienes contardn con el debido registro en la
aplicacion SIDCA3, esto, en atencion a los aspirantes que decidieron esperar hasta la finalizacion
de la etapa para el correspondiente registro, sin lograr la culminacién de la inseripeion por la
mencionada congestion presentada. Dicha decision fue divulgada mediante publicacion del dia
24 de abril de 2025 en el periodico El Tiempo y en el Boletin Informativo N.° 5 del Concurso de
Méritos FGN 2024, asi como también fue publicado en la aplicacion SIDCA3, en la pagina web de
la Fiscalia General de la Nacion y en la pagina web de la Universidad Libre. Es preciso indicar que,

durante esta ampliacion se habilité la funci idad de d ntal, preseleccion de

empleo y pago de derechos de inscripeion.

En ese orden de ideas, el aspirante cont6 con un tiempo adicional para validar el estado de su
inscripeién y culminar las actividades que requiriera para garantizar su participacion efectiva en
el Concurso de Méritos.
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4. En relacion con los documentos aportados con su reclamacion, se le informa que estos no
pueden ser validados en el presente concurso de méritos debido a que son extemporaneos, Sobre
el particular ha de decirse que el Acuerdo No. 001 de 2025, que reglamentd la convocatoria,
establecid la oportunidad y procedimiento para el cargue de los documentos en la aplicacion,
como se muestra a continuacion:

Adicional a los articulos mencionados en el numeral 1( ARTICULOS 5, 15.9 Y 16)

ARTICULO 20. RECLAMACIONES. De conformidad con el articulo 48 del Decreto Ley 020
de 2014, dentro de los dos (2) dias siguientes a la publicacion de los resultados preliminares de
Verificacion del Cumplimiento de Requisitos Minimos y Condiciones de Participacion, los
aspirantes podran presentar reclamacion exclusivamente a través de la aplicacion web SIDCA
3 enlace hitps://sideag.unilibre.edu.co; estas serdan atendidas antes de la aplicacion de las
pruebas escritas, por parte de la UT Convocatoria FGN 2024, en virtud de la delegacién
efectuada a través del contrato suscrito con la Fiscalia General de la Nacion.

Los_documentos adicionales presentados por los _aspirantes en la etapa de
reclamaciones se consideran extemporaneos, por lo que en ningin caso seran
tenidos en cuenta en este proceso de seleccion”. (Subrayado y resaltado fuera de texto)

Por lo anterior, aquellos documentos que no se allegaron en debida forma hasta la fecha
de cierre de inscripciones, Ia cual fue 30 de abril de 2025, no pueden ser tenidos en cuenta para
la etapa de Verificacion del Cumplimiento de los Requisitos Minimos y Condiciones de
Participacion (VRMCP) del empleo al cual aspiré.

Con base en lo expuesto, se confirma que el aspirante ERIK WALDORT TELLO
VILLANUEVA, NO CUMPLE con los requisitos minimos exigidos para el empleo:
ASISTENTE DE FISCAL IV identificado con el codigo OPECE I-201-M-01-(250) modalidad
Ingreso, razon por la cual se mantiene su estado de NO ADMITIDO.

En conclusion, se declarara la improcedencia de la accién de tutela por falta
del requisito de subsidiariedad, pues de los argumentos juridicos y facticos
planteados por el extremo activo de la accidn, no se colige vulneracion a sus
derechos fundamentales, pues el tramite concursal surtido cumple a
cabalidad con el acuerdo convocatorio y, en caso de que exista alguna
irregularidad acreditable en este ultimo, TELLO VILLANUEVA podra acudir
a la jurisdiccion contenciosa administrativa; es mas, no se advierte la
existencia de un perjuicio que le resulte irremediable e implique por tal motivo
la proteccion transitoria de los derechos prioritarios invocados como
vulnerados por las entidades accionadas, ello aunado al hecho de que no se
puede convertir la accidn de tutela en un mecanismo para revivir las etapas
del concurso de méritos que ya culminaron y permitir la validacion de
documentos que no fueron aportados en el término previsto para ello.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ibagué, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por mandato de ley,

RESUELVE

PRIMERO: NO TUTELAR por improcedente, los derechos fundamentales al
a la igualdad, trabajo, debido proceso y al meérito para acceder a cargos
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publicos invocados por ERIK WALDORT TELLO VILLANUEVA como
vulnerados por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION — COMISION DE
LA CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION, la
UNIVERSIDAD LIBRE Y LA UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN
2024.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta decision por el medio mas agil y expedito a
todas las partes de la presente sentencia, si no fuera impugnada enviese la
actuacion a la Corte Constitucional para su eventual revision en el término
previsto en el articulo 31 del decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Adriana Del Pilar Guzméan Martinez
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 001 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ibague - Tolima
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