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Bogota D.C., primero (01) de diciembre de dos mil veinticinco (2025)
1. MOTIVO DE LA DECISION

Resolver la demanda de tutela promovida por MARIA ALEJANDRA GRILLO
TORRES contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION - UNION
TEMPORAL CONVOCATORIA FNG 2024 y la UNIVERSIDAD LIBRE, por
la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales al debido proceso,
igualdad y acceso a cargos publicos.

2. ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DE LA ACCION

2.1 Segun adujo la accionante en su escrito de tutela, se inscribi6 al proceso
de seleccion FGN 2024 que adelanté la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA
FGN 2024 en asocio con la COMISION DE CARRERA ESPECIAL DE LA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION para aplicar al cargo de Asistente de
Fiscal II, codigo de empleo I-203-M-01-(679) y ostento el Numero de
Inscripcion 0062449 en la Fiscalia General de la Nacion.

2.2 Manifestéo que en la prueba de conocimiento obtuvo 65 puntos y 64
puntos en la competencia comportamental, motivo por el cual interpuso un
reclamo para acceder a las respuestas presentadas, no obstante segun
adujo, al verificar la documentacion recibida evidencido que existia
ambigliedad en distintas de las preguntas y sus respuestas, aunado a que
a su juicio, la respuesta recibida correspondia a una respuesta generalizada
y generica.

2.3 Por lo anterior, consider6é vulnerados sus derechos fundamentales y
como medida de restablecimiento solicitdo que se ordenara a las entidades
accionadas emitir una nueva respuesta a la reclamacion No.
PE202509000000440 la cual fuera motivada de fondo e individualizada,
toda vez que a su juicio, debido a su ambigltiedad las preguntas planteadas
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debieron anuladas o eliminada del concurso y que como consecuencia de
ello se dispusiera la recalificacion de las preguntas planteadas en su libelo
de tutela.

3. TRAMITE DE LA ACCION.

Esta accion fue asignada por reparto, via correo electréonico del 18 de
noviembre de 2025; fecha en la cual se avoco su conocimiento y se corrio
traslado del escrito de tutela y sus anexos a las entidades accionadas.

De manera oficiosa, se solicitdé a las accionadas que, de la forma mas
expedita, corrieran traslado del escrito de tutela y sus anexos a todos los
aspirantes al cargo de Asistente de Fiscal II, codigo de empleo I-203-M-01-
(679) dentro del proceso de seleccion FGN 2024, publicandolo en los
respectivos portales web y remitiéndolo a las direcciones electronicas que
aportaron, para que si a bien lo tienen se pronuncien sobre el particular.

En cumplimiento de esa orden, la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA
FGN 2024 y la COMISION DE CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION comunicaron la presente accién constitucional
a los correos electronicos que los aspirantes otorgaron para el efecto y
efectuaron la publicacion en los sitios web de cada uno, como dan cuenta
las siguientes imagenes:

La Subdwecedn de Apcyo & la Comiaidn de Camers Especal de la Fiecula Ceneral
de fa Nackia, en cumiimento 8 1o ordenaso en of Auto Admiscrio del 18 de

oo de 2025 pealeedo por of pox ol Juzgado Catoree (14) Penal Sel Circuito
can Funcion de Conotimismts, dentro de la aocon de 1utela prommovida oof In
sehore MARIA ALEJANDRA GRILLD TORRES, contrn LA FISCALIA GENERAL DE LA
NACION - UNION TEMPORAL CONVOCATORIA PND 2024 y In UNIVERSIDAD
LIBRE se grocade putdicar por %o ordenando por e

https://www.fiscalia.gov.co/colombia/la-entidad /ofertas-de-empleo/concurso-
de-meritos-ascenso-e-ingreso-4-000-vacantes-fen-2024 /acciones-judiciales-
concurso-de-meritos-fen-2024/

https: //sidca3.unilibre.edu.co/concursosLibre/# /indexlink /acciones

IMAGEN SIDCA

Captura de pantalla tomada de la aplicacién SIDCA3.


https://www.fiscalia.gov.co/colombia/la-entidad/ofertas-de-empleo/concurso-de-meritos-ascenso-e-ingreso-4-000-vacantes-fgn-2024/acciones-judiciales-concurso-de-meritos-fgn-2024/
https://www.fiscalia.gov.co/colombia/la-entidad/ofertas-de-empleo/concurso-de-meritos-ascenso-e-ingreso-4-000-vacantes-fgn-2024/acciones-judiciales-concurso-de-meritos-fgn-2024/
https://www.fiscalia.gov.co/colombia/la-entidad/ofertas-de-empleo/concurso-de-meritos-ascenso-e-ingreso-4-000-vacantes-fgn-2024/acciones-judiciales-concurso-de-meritos-fgn-2024/
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3.1.- Respuesta de las entidades accionadas y vinculadas
UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN 2024 - UNIVERSIDAD LIBRE

Mediante comunicacion escrita del 19 de noviembre de 2025, el apoderado
judicial de la sociedad informé que la demandante se inscribié en el
concurso de meéritos FGN 2024 para el empleo identificado con el codigo
OPECE No. [-203-M-01-(679) correspondiente al cargo de Asistente de Fiscal
IT bajo la modalidad de ingreso y con numero de inscripcion 0062449 y
anadio que la respuesta emitida frente al requerimiento formulado por la
actora expuso de manera clara y coherente los fundamentos que
sustentaban la correcciéon de cada una de las opciones de respuesta
contenidas en la prueba aplicada.

De otro lado senal6é que la elaboracion de las pruebas se realiz6 conforme
con criterios psicométricos de diseio que se ejecutaron en diversas fases
destinadas a garantizar la construccion adecuada del instrumento de
medicion, razon por la cual, a su juicio, no podia sostener la demandante
que la prueba carecia de estructura técnica o metodologica.

Finalmente expuso que las circunstancias planteadas por la accionante no
evidenciaban vulneracion de sus derechos fundamentales sino la expresion
de un inconformismo particular frente a las actuaciones y decisiones
adoptadas dentro del tramite del concurso de méritos, decisiones respecto
de las cuales, conforme al Decreto Ley 020 de 2012 y al acuerdo de la
convocatoria, no procedia recurso alguno y, en consecuencia, solicité que se
desestimaran en su totalidad las pretensiones formuladas.

COMISION DE CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

A través del oficio No. SACCE-30700 del 19 de noviembre de 2025, el
Subdirector Nacional de Apoyo, en calidad de Secretario Técnico de la
Comision, indico que la accion de tutela, en el caso concreto, no resultaba
procedente para controvertir los resultados de las pruebas preliminares del
concurso de méritos Convocatoria FGN 2024, pues en el Acuerdo 001 de
2025 se fijaron las reglas y condiciones de participacion y se establecieron
los mecanismos con los que contaban los concursantes para impugnar las
decisiones adoptadas en el marco del proceso.

Agreg6 que, en este asunto, la demandante present6é una reclamacion que,
segun afirmo, fue resuelta conforme con los términos y parametros
previstos, de modo que la accionante no podia sostener la existencia de
inconsistencias que comprometieran la transparencia del concurso, toda vez
que, en su criterio, el proceso se desarrolldo de manera ajustada a los
lineamientos establecidos y garantizo la integridad, la objetividad y la
confiabilidad de la evaluacion.
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Por lo expuesto, solicito que se declarara la falta de legitimacion en la causa
por pasiva respecto de la Fiscal General de la Naciéon y, por otra parte, que
se declarara improcedente o, en su defecto, se negara la accion de tutela al
no encontrarse acreditada la vulneracion de los derechos fundamentales
invocados por la accionante.

TERCEROS INTERESADOS EN LAS RESULTAS DE LA ACCION TUITIVA
ROSSEMBERG SANCHEZ ACEVEDO

En su calidad de tercero interesado, mediante mensaje de datos del 20 de
noviembre de 2025, expuso que respaldaba cada una de las pretensiones
formuladas por la senora Grillo Torres, ya que, a su juicio, se presentaron
inconsistencias en la calificacion de las pruebas aplicadas dentro del
concurso de méritos para acceder al cargo de Asistente de Fiscal II,
identificado con el codigo de empleo [-203-M-01-(679), razéon por la cual
solicito que se ordenara a las entidades accionadas suspender las demas
etapas de la convocatoria hasta que se resolviera la presente accion de
tutela.

DARIO ALEJANDRO CRISTANCHO ROMERO

A través de correo electronico del 19 de noviembre de 2025, y en su
oportunidad para pronunciarse como interesado dentro del presente tramite
tutelar por ser aspirante al cargo de Asistente de Fiscal II, codigo de empleo
[-203-M-01-(679), manifesté que desde la presentacion de la prueba escrita
advirtio diversas inconsistencias de caracter técnico, conceptual y
redaccional que, segin expuso, afectaron la objetividad, la equidad y la
transparencia del proceso de evaluacion.

Afirmé ademas que la pagina web dispuesta para presentar las
reclamaciones no funcioné adecuadamente y agregd que las preguntas y
opciones de respuesta presentaban ambigliedades sustanciales que
influyeron de manera negativa en la valoracion de sus resultados.

En consecuencia solicito el amparo de sus derechos fundamentales y pidio
que se ordenara a las entidades accionadas emitir una respuesta de fondo
y forma en la que se individualizaran y explicaran técnicamente las
preguntas cuestionadas, pues consideré que, debido a su ambigliedad,
debieron ser anuladas y que, como resultado de ello, debia modificarse la
calificacion final que le fue otorgada.

3. CONSIDERACIONES

4.1. De La Competencia
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Este Despacho es competente para conocer la presente accion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991
y el articulo 1° del Decreto 1983 de 2017, que modifico el articulo
2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de 2015, que senala: “Las acciones de tutela
que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o entidad publica
del orden nacional serdan repartidas, para su conocimiento en primera
instancia, a los Jueces del Circuito o con igual categoria.”; en efecto las
entidades accionadas cumplen con dicho requisito, por lo que este Despacho
es competente para conocer la accion de tutela de primera instancia.

4.2, Problema Juridico.

En el asunto objeto de estudio, el problema juridico a resolver consiste en
determinar:

¢Si la FISCALIA GENERAL DE LA NACION - DIRECCION DE TALENTO
HUMANO y la UNIVERSIDAD LIBRE - OPERADOR SIDCA 3 conculcaron
los derechos fundamentales al debido proceso, igualdad y acceso a cargos
publicos de MARIA ALEJANDRA GRILLO TORRES al presuntamente
haber incurrido en ambigtiedades e inconsistencias al momento de plantear
las preguntas y opciones de respuestas en el concurso de meéritos FGN
20247

4.3. Tesis del Despacho

No esta llamado a prosperar el amparo, toda vez que la decision adoptada
por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION - DIRECCION DE TALENTO
HUMANO y la UNIVERSIDAD LIBRE - OPERADOR SIDCA 3, esta ajustada
a derecho y a las disposiciones normativas que regulan el proceso de
seleccion, por ende, no existe vulneracion a los derechos fundamentales al
debido proceso, igualdad y acceso a cargos publicos.

4.4, De la Accion de Tutela

El articulo 86 de la Constitucion Politica establece que toda persona tiene
derecho a promover accion de tutela ante los jueces con miras a obtener la
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales
cuando por accion u omision le sean vulnerados o amenazados por
cualquier autoridad publica o por particulares, en los casos previstos de
forma expresa en la ley, siempre que no exista otro medio de defensa judicial
0, existiendo estos, cuando la tutela se utilice como mecanismo transitorio
para evitar la materializacion de un perjuicio de caracter irremediable.

En el ambito del Derecho Internacional de los Derechos Humanos, los cuales
se entienden incorporados en el ordenamiento juridico nacional en virtud
del articulo 93 de la Constitucion Politica, se avala el mecanismo de acciéon
de tutela en especial la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, en
su articulo 8° cuando establece que “Toda persona tiene derecho a un
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recurso sencillo y rapido o cualquier otro recurso efectivo ante los jueces o
tribunales competentes que la ampara contra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente
Convencion”, e igualmente el articulo 25 de la Convencion Ameérica de
Derechos Humanos (Pacto de San José).

La accion de tutela responde entonces a las convenciones senaladas, siendo
concebida por el constituyente como un mecanismo preferente y sumario
para que toda persona pueda reclamar ante los jueces, la proteccion
inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales cuando estos
resulten vulnerados o amenazados por una autoridad o por un particular
respecto del cual se halle en estado de indefension o subordinacion. !

Este amparo constitucional procede unicamente cuando el afectado no
dispone de otro medio efectivo de defensa judicial o cuando existiendo este,
resulta imperativo precaver transitoriamente un perjuicio irremediable e
inminente — articulo 86 de la Constitucion Politica y articulos 5° y 6° del
Decreto 2591 de 1991 -. En ese sentido, se debe entender que la tutela es
una accion de naturaleza excepcional y subsidiaria para la proteccion de los
derechos fundamentales.

4.5. Legitimacion por activa y por pasiva

El articulo 10° del Decreto 2591 de 1991, regula la legitimacion para el
ejercicio de la accion de tutela. Dicha norma establece que la solicitud de
amparo puede ser presentada: (i) a nombre propio; (i) a través de
representante legal; (iii) por medio de apoderado judicial; o (iv) mediante
agente oficioso.

En el presente asunto MARIA ALEJANDRA GRILLO TORRES actua a
nombre propio y es el titular de los derechos fundamentales al debido
proceso, igualdad y acceso a cargos publicos, por ende, se encuentra
legitimada en la causa por activa. Por su parte, concurre la legitimidad
por pasiva en la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN 2024 por ser
la entidad encargada de adelantar el concurso de méritos FGN 2024 y
resolver las reclamaciones presentadas por los aspirantes, por consiguiente,
tendria competencia para actuar, de constatarse la vulneracion.

4.6. Del requisito de inmediatez

Segun la constante jurisprudencia de nuestro maximo Tribunal
Constitucional?, y también la CSJ3, la inmediatez en la proteccion, conlleva
entender que el remedio judicial requiere aplicacion urgente, por lo que
quien actua en ejercicio de la tutela, debe usarla en forma oportuna.
Significa lo anterior, que el juez no esta obligado a atender una peticion,
cuando el afectado injustificadamente, por desidia o desinterés, ha dejado

1 Articulo 86, Constitucion Politica de Colombia
2 C.C - Sentencias T-195 de 2019, SU-961 de 1999, T-890 de 2006, T-548 de 2011 y T-172 de 2013.
3 CSJ, Civil. Sentencia del 09-03-2011, - No.11001-02-03-000-2011-0-00.
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pasar el tiempo para elevarla, la inmediatez es consubstancial a la
proteccion que brinda la mencionada accion como defensa efectiva de los
derechos fundamentales.

Oportuno resulta evocar con relacion a la prontitud que debe acompanar el
reclamo para la proteccion de los derechos, que la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que el transcurso de un
lapso mayor a seis meses para resolver amparos excede el principio de plazo
razonable. Habida consideracion de la significacion del principio de
inmediatez, ha concluido nuestro Alto Tribunal, que la “OPORTUNIDAD” es
un requisito de procedibilidad esencial para el ejercicio del amparo
constitucionalt. Asi mismo lo ha senalado la CSJ° que en recientes
providencias refirio:

“en punto al requisito de la inmediatez, connatural a esta accién ptblica,
precisa sefialar que asi como la Constitucion Politica, impone al Juzgador
el deber de brindar proteccién inmediata los derechos fundamentales, al
ciudadano le asiste el deber reciproco de colaborar para el adecuado
funcionamiento de la administracién de justicia (ordinal 7, articulo 95
Superior), en este caso, impetrado oportunamente la solicitud tutelar, pues
la demora en el ejercicio de dicha accién constitucional, puede tomarse,
ora como sintoma del cardcter dudoso de la lesién o puesta en peligro de
los derechos fundamentales, o como serial de aceptacion a lo resuelto,
contrario en todo caso la urgencia, celeridad, eficacia e inmediatez
inherente a la lesién o amenaza del derecho fundamental.

Precisamente, en orden a procurar el cumplimiento del memorando
requisito, la Sala en reiterados pronunciamientos ha considerado por
término razonable para la interposicion de la accién el de seis meses (CSJ
STC 29 abr .2009, rad. 00624-00, reiterada entre muchas en STC5268-
2016, STC6041- 2016, y STC6680-2017, 12 may. rad 00103-0).”

4.7. Sobre la subsidiariedad

Conforme al articulo 86 de la Constitucion Politica, por regla general la
accion de tutela solo procedera cuando el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial, salvo que se utilice como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable.

No obstante, cuando se trata de cuestionar actos administrativos dictados
en el desarrollo de un concurso de meéritos, la Corte Constitucional ha
expuesto lo siguiente:

“La accion de tutela es procedente por via de excepcion para cuestionar
actos administrativos dictados en desarrollo de un concurso de méritos y
que mas alla de la causal del perjuicio irremediable, cabe examinar la
eficacia en concreto del medio existente y de la viabilidad sumaria de las

4 C.C- Sentencia T-1079 de 2008
5 CSJ. STC2154-2016 y STC10383-2016.
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medidas cautelares, teniendo en cuenta, como ya se dijo, la naturaleza
de la disputa, los hechos del caso y su impacto respecto de derechos,
principios o garantias constitucionales, siendo, prevalente, en este
escenario, la proteccion del mérito como principio fundante del Estado
colombiano y del actual modelo democrdtico, como lo senald
expresamente Sentencia T-059 de 2019

Para la Sala, en este caso, la accion de tutela procede como mecanismo
principal de proteccion de los derechos al trabajo y al acceso a cargos
publicos, en un contexto indefectible de amparo al mérito como principio
fundante del orden constitucional.”6

Se sigue de lo dicho, que las vias ordinarias no son idoneas y eficaces para
restablecer los derechos fundamentales conculcados porque no se
corresponden con un remedio pronto e integral para los aspirantes y porque
en la mayoria de veces, debido a la congestion del aparato jurisdiccional, el
agotamiento de las mismas, conlleva la prolongacion de la mengua en el
tiempo.

Luego como para la eleccion oportuna de quienes reunen las calidades y el
meérito «se requiere de decisiones rapidas respecto de las controversias que
surjan entre los participantes y la entidad»?, la queja constitucional deviene
procedente, ante la imperiosidad de garantizar la satisfaccion de los
principios que rigen la funcion publica, por ende, se impone analizar el caso.

4.8. Del Derecho al Debido Proceso

Este Derecho puede entenderse como la materializacion de la aplicacion del
derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion Nacional, a las actuaciones administrativas adelantadas en
ejercicio de la funcion publica a cargo del Estado, a través de la cual se lleva
a cabo gran parte del ejercicio de las relaciones entre Estado y asociados.

Precisamente, es en razon a los asociados que al Estado le asiste la
obligacion de dar cabal aplicacion al debido proceso, maxime porque, su
redaccion, el articulo 29 demanda que se aplique a "toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas".

Este Derecho ha sido objeto de analisis por parte de la Corte Constitucional,
que se ha referido al mismo al siguiente tenor:

“En el campo especifico de los procedimientos administrativos, la Corte ha
explicado que las garantias que integran el derecho son, entre otras i) el
derecho a conocer el inicio de la actuacion; ii) a ser oido durante el tramite;
iii) a ser notificado en debida forma; iv) a que se adelante por la autoridad
competente y con pleno respeto de las formas propias de cada juicio
definidas por el legislador; v) a que no se presenten dilaciones
injustificadas; vii) a gozar de la presuncién de inocencia; viii) a ejercer los

6 CORTE CONSTITUCIONAL Sentencia T-340 de 21 de agosto de 2020
7 CORTE CONSTITUCIONAL Sentencia T-333 de 1998.
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derechos de defensa y contradiccion;, ix) a presentar pruebas y a
controvertir las que se alleguen por la parte contraria; x) a que se resuelva
en forma motivada; xi) a impugnar la decision que se adopte y a xii)
promover la nulidad de los actos que se expidan con vulneraciéon del
debido proceso8” (Subrayado fuera de texto).

4.9, Acceso a la carrera administrativa a través del mérito

La Honorable Corte Constitucional, ha sefialado que de conformidad con lo
establecido en el articulo 125 de la Constitucion, la carrera administrativa
es un sistema técnico de administracion de personal, que tiene por objeto
garantizar la eficiencia de la administracion publica y que ofrece estabilidad
e igualdad de oportunidades para el acceso y el ascenso al servicio publico?
con miras a que el Estado pueda “contar con servidores cuya experiencia,
conocimiento y dedicacion garanticen, cada vez con mejores indices de
resultados, su verdadera aptitud para atender las altas responsabilidades
confiadas a los entes publicos, a partir del concepto segun el cual el Estado
Social de Derecho exige la aplicacion de criterios de excelencia en la
administracion publica...”s

En ese orden, los concursos de méritos son el mecanismo idéoneo para que
el Estado, dentro de criterios de imparcialidad y objetividad, mida las
capacidades, preparacion y aptitudes generales y especificas de los distintos
aspirantes a un cargo, con el fin de escoger entre ellos a quien mejor pueda
desempenarlo, lo que significa que, por su propia naturaleza competitiva, se
debe apartar de todo tipo de influencias por asegurar imparcialidad e
igualdad.

Pero tal medio de seleccion debe seguir un orden y un procedimiento de
conformidad con lo establecido en las respectivas convocatorias, en aras de
preservar los principios de publicidad y transparencia de las actuaciones de
la administracion; de conferir vigencia al principio de buena fe y confianza
legitima y de garantizar el principio de igualdad y acceso a los cargos
publicos de las personas que participen y superen las respectivas pruebas.
De manera que el desconocimiento de las reglas preestablecidas en las
convocatorias erige mengua a los principios aludidos y al debido proceso.

4.10. Del caso concreto.

En relacion con las pretensiones de la parte tutelante, encaminadas a
obtener el amparo constitucional por la presunta vulneracion de los
derechos fundamentales al debido proceso, a la igualdad y al acceso a cargos
publicos, derivada de la supuesta irregularidad atribuida a las entidades
accionadas por, presuntamente, haber incurrido en ambigliedades en la
formulacion de los supuestos facticos y procesales del proceso de
calificacion FGN 2024, es preciso indicar que, para este Despacho, no
procede el amparo pretendido como quiera que el actuar de las precitas

8 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T-324 del 25 de mayo de 2015
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entidades se ajusta a la normativa que rige la materia y existe una
justificacion razonable por la cual se adopto tal determinacion.

Para arribar a tal conclusion, lo primero que debe senalarse es que del haz
probatorio surgen como premisas facticas que MARIA ALEJANDRA
GRILLO TORRES participo en el proceso de seleccion FGN 2024 adelantado
por la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN 2024, por instrucciones
de la COMISION DE CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, con el propésito de acceder al cargo de Asistente de Fiscal II,
codigo de empleo [-203-M-01-(679), en la Fiscalia General de la Nacion. No
obstante, frente al reclamo que elevé respecto de la puntuacion de 65 puntos
asignada a su prueba escrita, la decision adoptada por la entidad no fue
modificada.

Bajo ese entendido, una vez revisado el contradictorio allegado al presente
tramite de tutela, esta Judicatura constaté que la calificacion otorgada a la
prueba escrita, segiin lo expuesto por la entidad accionada, se sustento en
que cada una de las preguntas cuestionadas contaba con su respectiva
justificacion conceptual y técnica, validada por los expertos que
intervinieron en su elaboracion. Tal circunstancia, segun senalo la entidad,
evidenciaba que para cada item existia una Gnica respuesta correcta, motivo
por el cual la puntuacion asignada se ajustaba a los criterios previamente
establecidos en el proceso de seleccion.

En este orden de ideas, al no acreditarse la existencia de una irregularidad
que configure vulneracion a los derechos fundamentales invocados, y al
demostrarse que la actuacion de la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA
FGN 2024 se ajusto a los parametros normativos y técnicos que rigen el
proceso de seleccion, no resulta procedente el amparo solicitado. Los
elementos probatorios recaudados evidencian que las decisiones adoptadas
por la entidad se fundaron en criterios objetivos, previamente definidos y
debidamente validados, sin que se advierta arbitrariedad, trato desigual o
menoscabo del derecho de acceso a cargos publicos.

En conclusién la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN 2024
Unicamente estaba obligada a valorar cada una de las respuesta otorgadas
por los participantes conforme a los parametros previstos en la normatividad
que regula el proceso de seleccion la consecuencia inevitable debia ser la
inadmision del aspirante a las etapas subsiguientes lo cual no comporta una
afectacion a sus derechos fundamentales sino que constituye el resultado
de la falta de diligencia y rigurosidad en el cumplimiento de las exigencias
fijadas en la convocatoria.

Por lo expuesto, se negara el amparo pretendido, se insiste, porque el actuar
de la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN 2024 esta ajustado a
derecho y fue producto de la aplicacion restrictiva de las disposiciones que
regula el concurso de meéritos.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C., administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR el amparo de los derechos fundamentales al debido
proceso, igualdad, trabajo y acceso a cargos publicos dentro de la accion
constitucional promovida por MARIA ALEJANDRA GRILLO TORRES
contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION - UNION TEMPORAL
CONVOCATORIA FNG 2024 y la UNIVERSIDAD LIBRE, por los motivos
expuestos en precedencia y desvincular de la misma a las entidades
accionadas.

SEGUNDO. NOTIFICAR la presente decision a las partes por el medio mas
expedito, segun lo previsto por el articulo 30° del Decreto 2591 de 1991,
haciéndole saber que contra esta decision procede la impugnacion dentro
de los tres dias siguientes a su notificacion.

TERCERO. ORDENAR a la UNIDAD TEMPORAL CONVOCATORIA FGN
2024, la UNIVERSIDAD LIBRE, la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
a la COMISION DE CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE
LA NACION que, de la forma mas expedita, notifiquen este proveido a todos
los aspirantes al cargo de Asistente de Fiscal II, codigo de empleo 1-203-M-
01-(679, dentro del proceso de seleccion FGN 2024, publicandolo en los
respectivos portales web y remitiéndolo a las direcciones electronicas que
aportaron, para que si a bien lo tienen se pronuncien sobre el particular.

CUARTO. En caso de no impugnarse este fallo, remitase la actuacion a la
Corte Constitucional para lo de su cargo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO PEREZ CORREA
JUEZ
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