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Republica de Colombia

JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogota D.C., Quince (15) de enero de dos mil veintiséis (2026).

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver la accion de TUTELA instaurada por la ciudadana ANGELICA
ALVAREZ MACHADO contra la COMISION DE LA CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION // UNIVERSIDAD LIBRE DE COLOMBIA, por la posible vulneracion
de los derechos constitucionales fundamentales.

ACTUACION PROCESAL
1.- Lademanday su fundamento

Manifiesta la accionante ANGELICA ALVAREZ MACHADO que se encuentra inscrita en el
Concurso de Méritos FGN 2024 SIDCA 3, adelantado por las entidades accionadas, para el cargo
de Fiscal Delegada ante los Juzgados Penales del Circuito y que aprobé la prueba de conocimiento
lo que le permitié continuar dentro del mismo concurso. Que en la actualidad dicho concurso agoté
la etapa de valoracién de antecedentes y dentro de dicha valoracion se omitié6 computarle la tltima
experiencia certificada; Que para el caso en concreto correspondia a la del cargo de Secretaria del
Juzgado Décimo (10) Administrativo de Neiva — Huila durante el periodo comprendido entre el 10
de agosto de 2023 y el 13 de febrero de 2025 y adjunta el comprobante de la mencionada omision
a saber:

“

Empresa Cargo Fechalnicio  Fecha Final Fecha Expedicion ~ Experiencia Total Tipo Experiencia

RAMA JUDICIAL SECRETARID 10/08/2023 13/02/2025 Na pamaz

Manifiesta que tal omisién se dio en razén a que la certificacién aportada no indicaba la fecha del
inicio del cargo segun los encargos de llevar a cabo la convocatoria. Advirtiendo que contra dicha
decision present6 reclamacion el 14 de noviembre de 2025 a través de la plataforma SIDCAS3,
adjuntando la documentacion necesaria pata acreditar dicha experiencia omitida, donde se incluia
tanto la certificacion emitida por la Coordinadora del Area de Talento Humano de la Direccion
Seccional de Administracion Judicial Seccional Neiva, a través del aplicativo de EFINOMINA, como
la expedida por el Juez Décimo Administrativo de Neiva; sin embargo, tanto en la valoracion inicial,
como en la resolucién de la reclamacion, se deja de examinar dicho certificado, pues, las entidades
accionadas al resolver la reclamacion, persisten en gue no se puede establecer la fecha de inicio.
Refiere que las certificaciones allegadas cumplen con los requisitos establecidos en el articulo 18,
del Acuerdo No. 001 del 3 de marzo de 2025, emitido por la Fiscalia General de la Nacion.

Aduce que la respuesta a la reclamacién emitida en diciembre de 2025 vulnera los derechos
fundamentales invocados en razon a que no se pronunciaron de fondo, de manera clara, precisa y
de manera congruente con lo solicitado. Advirtiendo que para el dia 18 de diciembre de 2025 se
publicaron los resultados definitivos, decision frente a la cual no proceden recursos sin que se le
haya tenido en cuenta el lapso de tiempo certificado y allegado dentro del término previsto;
Vulnerando en su concepto su derecho fundamental de peticion, debido proceso, acceso a los
cargos publicos entre otros.

En base a los hechos descritos solicita la accionante ANGELICA ALVAREZ MACHADO como
pretensiones:

“PRINCIPALES

PRIMERO. TUTELAR los derechos fundamentales de peticion, al debido proceso administrativo, al
acceso a los cargos publicos, y el principio al mérito.

SEGUNDO. ORDENAR a las entidades accionadas dejar sin efectos la respuesta a la reclamacion
de valoracion de antecedentes y, en su lugar, se compute a mi favor la experiencia profesional como
Secretaria del Juzgado Décimo Administrativo de Neiva, desde el 10 de agosto de 2023, hasta el
13 de febrero de 2025, conforme a la certificacion expedida por el propio Juez de dicho Despacho
judicial, la cual, se encuentra dentro del mismo documento aportado para tal efecto y que reposa
en el SIDCA3, a continuacién de la certificaciéon de EFINOMINA cuestionada por la fecha de inicio;
lo anterior, dentro de la valoracién de antecedentes, Concurso de Méritos FGN 2024 SIDCA 3,
adelantado por las entidades accionadas, para el cargo de Fiscal Delegada ante los Juzgados
Penales del Circuito.
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SUBSIDIARIA DE LA SEGUNDA PRINCIPAL

SEGUNDO: ORDENAR a las entidades accionada que, en forma INMEDIATA emitan respuesta de
fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado en la reclamacion, es decir, que
explique las razones por las cuales la certificacién expedida por el Juzgado Décimo Administrativo
de Neiva, sobre mi desempefio como Secretario desde el 10 de agosto de 2023, hasta el 13 de
febrero de 2025, no fue valorada, pese a que la misma especifica la fecha de inicio y finalizacion,
junto a las funciones desempefiadas.”

2.- Actuacion surtida

Mediante auto del 31 de diciembre de 2025, este Despacho avoco el conocimiento de la presente
solicitud de tutela y dispuso correr traslado del escrito petitorio a la COMISION DE LA CARRERA
ESPECIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la UNIVERSIDAD LIBRE DE
COLOMBIA, para que en el término de veinticuatro (24) horas se pronunciaran sobre las
circunstancias referidas en la demanda y ejerciera su derecho a la defensa.

Posteriormente se dispuso en igual sentido negar la medida provisional incoada por la accionante y
que a través de las accionadas COMISION DE LA CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION y la UNIVERSIDAD LIBRE DE COLOMBIA se vinculara mediante el
aplicativo SIDCA3 a aquellos que permanecian dentro de la convocatoria y pudiera tener interés en
el resultado de la presente accion de tutela, para el cargo de Fiscal Delegado ante los Juzgado
Penales de Circuito en razén al Concurso de Méritos FGN 2024 SIDCA 3, para que en el término
maximo de doce (12) horas, contados a partir de la publicacion en los portales web de la entidad
demandada para que se pronuncien en la forma que estimen pertinente.

3.- Respuesta de la entidad accionada

3.1.- UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN 2024

El doctor DIEGO HERNAN FERNANDEZ GUECHA en su condicion de Apoderado Especial de la
Union Temporal Convocatoria FGN 2024 se pronuncié al respecto en primer lugar se manifiesta
respecto del régimen de carrera que procede para provisién de cargos en carrera especial de la
Fiscalia General de la Nacién en los siguientes términos:

“El articulo 125 de la Constitucion Politica establece que los empleos en los 6rganos y entidades
del Estado son de carrera, salvo las excepciones alli previstas, y que el ingreso y ascenso en estos,
se hard previo cumplimiento de los requisitos y condiciones que fije la ley para determinar los méritos
y las calidades de los aspirantes.

Por su parte, el articulo 253 de la Carta Politica dispone (...) “La ley determinara lo relativo a la
estructura y funcionamiento de la Fiscalia General de la Nacidn, al ingreso por carrera y al retiro del
servicio, a las inhabilidades e incompatibilidades, denominacién, calidades, remuneracion,
prestaciones sociales y régimen disciplinario de los funcionarios y empleados de su dependencia”.

El Presidente de la Republica en uso de las facultades extraordinarias otorgadas en la Ley 1654 de
2013, expidi6 los Decretos 016, 017, 018 y 020 de 2014, que en su orden, el primero modificé la
estructura organica y funcional de la Fiscalia General de la Nacion, el segundo definié los niveles
jerarquicos, modificé la nomenclatura y establecio los requisitos y equivalencias para los empleos,
el tercero modificé la planta de cargos de la Fiscalia General de la Nacion, y, el cuarto clasificé los
empleos y expidio el régimen de carrera especial de la Fiscalia General de la Nacion.

En su articulo 2° el Decreto Ley 020 de 2014 define el sistema especial de carrera de la Fiscalia
General como (...) “Un sistema técnico de administracion de personal que, en cumplimiento de los
principios constitucionales de la funcion publica, busca garantizar la igualdad de oportunidades para
acceder a los cargos, previa demostracion del mérito; proteger los derechos de los servidores a la
estabilidad y permanencia en los mismos; desarrollar las capacidades técnicas y funcionales del
servidor mediante la capacitacion, los estimulos y el ascenso. Asi mismo, pretende la eficiencia y
eficacia de la funcion que cumplen los servidores, evaluada a través del desempefio del cargo y de
las competencias laborales’.

A su turno, el articulo 4° del Decreto antes citado, indica que la administracion de carrera especial
corresponde a las Comisiones de la Carrera Especial de la Fiscalia General de la Naciéon y de sus
entidades adscritas, y el articulo 13 dispone que: (...) “La facultad para adelantar los procesos de
seleccidn o concurso para el ingreso a los cargos de carrera especial de la Fiscalia General de la
Nacion y de las entidades adscritas, es de las Comisiones de la Carrera Especial de que trata el
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presente Decreto Ley, la cual ejercera sus funciones con el apoyo de la Subdireccion de Apoyo a la
Comision de la Carrera Especial de la Fiscalia o de la dependencia que cumpla dichas funciones o
las de talento humano en las entidades adscritas. Para la ejecucion parcial o total de los procesos
de seleccion o concurso, la Fiscalia General de la Nacion y las entidades adscritas podran suscribir
convenios interadministrativos preferencialmente con la Institucién Educativa adscrita a la Fiscalia
General de la Nacién, siempre que esta institucion cuente con la capacidad técnica, logistica y de
personal especializado en la materia; de lo contrario, las Comisiones de Carrera Especial podran
suscribir contratos o convenios para tal efecto con otros organismos o entidades publicas o privadas
especializadas en la materia.”

Con relacion a los hechos descritos en el libelo de tutela y para el caso en concreto de la accionante
refiere en el acépite de datos de la accionante:

DATOS DE LA ACCIONANTE
INSCRITO- APROBO- PRESENTO RECLAMACION
ESTADO: - : . :
EN ETAPA DE VALORACION DE ANTECEDENTES
OPECE: I-103-M-01-(597)
DENOMINACION DEL i )
FMVIRG FISCAL DELEGADO ANTE JUECES DEL CIRCUITO
¢PRESENTO
RECLAMACION af
VALORACION DE
ANTECEDENTES?
FECHADELA
PRESENTACION DE LA 14/11/2025 15:29:23
RECLAMACION
NUMERO DE RADICADO
. VA202511000000391
DE LA RECLAMACION
La aspirante manifiesta inconformidad con ocasién de la no
valoracién, en la prueba de Valoracion de Antecedentes, de la
SINTESIS DE LA certificacion expedida por la RAMA JUDICIAL. Al respecto, en
RESPUESTA la respuesta a la reclamacion se le informo al aspirante que, la
certificacibn no era validada por cuanto no es posible
determinar los periodos en los que ejercio los cargos previos al
actual; como tampoco es posible conocer en qué momento inicié
el ejercicio de este.

Refiere que, tras la revision realizada en sus bases de datos institucionales, se constatdé que la
accion efectivamente realiz6 su inscripcion al cargo denominado FISCAL DELEGADO ANTE
JUECES DEL CIRCUITO. Que en la actualidad la etapa de valoraciébn de antecedentes se
encuentra cerrada, en atencion a que el dia 16 de diciembre del 2025 se publicaron los resultados
definitivos.

Advierte que en un principio revisados los resultados de la accionante se evidencian que el puntaje
obtenido fue de setenta y tres (73) puntos adjuntando captura de pantalla tomada del SIDCAS3 a
saber:

i’?ie?[lﬁ&o total VA

73

Captura de pantalla tomada de Sidca3.
Manifiesta que frente a los hechos primero y segundo plasmados en el libelo de tutela son ciertos,
toda vez que, conforme a la verificacion realizada en las bases de datos institucionales, se constato
gue la accionante efectué oportunamente su inscripciéon en el presente concurso; Adicionalmente,
avanzo a la siguiente etapa del proceso y, en consecuencia, presenté las pruebas escritas. Al
superar las pruebas de competencias generales y funcionales, de caracter clasificatorio, continu6 a
la fase siguiente del concurso.
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Que de igual forma es cierto que el dia 13 de noviembre de 2025 se publicaron los resultados
preliminares de la prueba de valoracion de antecedentes donde la accionante obtuvo un puntaje de
73 puntos.

Aduce que frente a los hechos tercero al décimo tercero son parcialmente ciertos en virtud de que
efectivamente la accionante presentod reclamacion contra los resultados preliminares obtenidos, en
la cual manifestd su inconformidad respecto de la valoracién de la experiencia acreditada mediante
la certificacion expedida por la RAMA JUDICIAL, al considerar que dicha certificacion era valida.

Manifiesta que es cierto que su representada confirmé inicialmente el puntaje asignado a la
accionante. Sin embargo, con ocasién a la presente accion constitucional de tutela se realiz6 una
nueva revision de la certificacion aportada en el aplicativo SIDCA3 expedida por la Rama Judicial,
advirtiéndose una imprecisién en la valoracion inicialmente efectuada.

Que con razon a lo anterior su representada remitié correo electronico a la aspirante y accionante
dando un alcance a la respuesta de la reclamacion en el cual se dej6 constancia del resultado de la
revision realizada. Como resultado de dicho andlisis, se constat6 que la certificacién cumple con los
requisitos establecidos en la normativa aplicable para ser tenida en cuenta en la Prueba de
Valoracién de Antecedentes, al acreditar que la accionante se desempefié en el cargo de Secretario
del Circuito. En consecuencia, procedieron a validar un total de dieciocho (18) meses y cuatro (04)
dias de experiencia, efectuandose el correspondiente ajuste en el item de experiencia profesional
de la prueba de V.A; Remitiendo comprobante de la validacion de la certificacién en el médulo de
experiencia profesional.

Experiencia Profesional VA
Noamero fecha Dxpeciencia Teo favo

Emgresa Cargo Fecha Inco Fecha Fioa Estaco Ver
fapediciin Yoty fspevencis Dupicado

(Cantura de namtalla maduln de evneriencin en SITHCA

Refiere que en virtud del cambio realizado el puntaje total de la accionante en la prueba de
Valoracién de Antecedentes pasé de 73.00 a 76.00 puntos e informa que a través de correo
electrénico del 2 de enero de 2026 se remitié el alcance de la respuesta a la reclamacion:

Alcance a la respuesta de reclamacién de radicado
VA202511000000391 = Resumir

[ X (2]
1
-
e roe - h00 <anpe ex2 ' m
e A
Cordial saludo
Remitimos alconce 2 la respuesta de reclamacion de ndicodo VA20251 1000000391
Cordiaimente,

CARLOS ALBERTO CABALLERO OSORIO
Coordinador General del Concurso de Méritcs FGN 2024
U.T CONVOCATORIA FGN 2024

Ongiaal irmade y astociado

Conforme a lo anterior y, como quiera que de acuerdo con las pruebas obrantes en el proceso se
tiene que el derecho de peticion y reclamacion presentada por el accionante fue contestado de
manera clara y de fondo, la parte accionada solicita no acceder a tutelar el derecho cuya proteccién
ruega el accionante, por configurarse la figura de la carencia actual de objeto y/o hecho superado
por parte de su representada.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1.- Naturalezay objeto de la accién de tutela

Es de amplio conocimiento que la accion de tutela tiene por objeto la proteccién efectiva y cierta de
los derechos constitucionales fundamentales cuando resultan violados 0 amenazados por la accion
u omisién de las autoridades, o de particulares en los especificos casos que consagra de la ley, lo
cual explica la necesidad del pronunciamiento del Juez en sentido positivo 0 negativo.
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Ello constituye a la vez, motivo suficiente para que la persona que se considera afectada pueda
dirigir ante la autoridad judicial en procura de obtener la proteccion de sus garantias constitucionales
cuando considere que estan siendo vulneradas o amenazadas.

2.- Contenido, alcancey fin del derecho de peticion

De acuerdo con el Articulo 86 de la Constitucion Politica, toda persona podra acudir a la accion de
tutela para reclamar la proteccion a sus derechos constitucionales fundamentales, y procedera contra
toda accion u omision de las autoridades publicas, o particulares segun se trate, siempre que “el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que aquélla se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable”. En la misma linea, el Articulo 6° del Decreto 2591
de 1991 confirma la naturaleza residual de la accién de tutela y sus condiciones de procedencia
cuando existe un mecanismo ordinario de defensa, e indica que la eficacia de dichos recursos debe
ser apreciada en concreto, “atendiendo las circunstancias en que se encuentra el solicitante”.

Cuando se trata de proteger el derecho de peticion, el ordenamiento juridico colombiano no tiene
previsto un medio de defensa judicial idéneo ni eficaz diferente de la accion de tutela, de modo que
quien resulte afectado por la vulneracion a este derecho fundamental no dispone de ningdn
mecanismo ordinario de naturaleza judicial que le permita efectivizar el mismo. Por esta razén, quien
encuentre que la debida resolucién a su derecho de peticién no fue producida o comunicada dentro
de los términos que la ley sefiala, esto es, que se quebranté su garantia fundamental, puede acudir
directamente a la accion de amparo constitucional.

La Constitucion Politica, en su articulo 23 consagra que “toda persona tiene derecho a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener
pronta resolucion. El legislador podra reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para
garantizar los derechos fundamentales’.

Al respecto la Corte Constitucional ha sefialado:

“...la respuesta a una solicitud debe cumplir los siguientes parametros: (i) ser pronta y oportuna; (ii)
resolver de fondo, de manera clara, precisa y congruente la situacién planteada por el interesado;
(ii) y, finalmente, tiene que ser puesta en conocimiento del peticionario. El incumplimiento de
cualquiera de estos ingredientes conllevara a la vulneracion del goce efectivo de la peticion, lo que
en términos de la jurisprudencia conlleva a una infraccién seria al principio democrético. El derecho
fundamental de peticion propende por la interaccion eficaz entre los particulares y las entidades
publicas o privadas, obligando a éstas a responder de manera oportuna, suficiente, efectiva y
congruente las solicitudes hechas por aquellos. Faltar a alguna de estas caracteristicas se
traduce en la vulneracion de esta garantia constitucional®”

Ademas de este contenido esencial, el derecho de peticion tiene una dimensién adicional: servir de
instrumento que posibilita el ejercicio de otros derechos fundamentales?. Asi, puede decirse que “el
derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de la
democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan otros derechos
constitucionales, como los derechos a la informacién, a la participacion politica y a la libertad de
expresion™, entre otros.

Al respecto el alto Tribunal Constitucional en las Sentencias T-377 de 2000 y T-1060A de 2001, entre
otras, sefialo lo siguiente:

“() El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa, garantizando a su vez otros derechos
constitucionales, como los derechos a la informacidn, a la participacion politica y a la libertad
de expresion; (ii) el nacleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y
oportuna de la cuestion; (iii) la peticion debe ser resuelta de fondo, de manera clara, oportuna,
precisa y congruente con lo solicitado; (iv) la respuesta debe producirse dentro de un plazo
razonable, el cual debe ser lo més corto posible; (v) la respuesta no implica aceptacion de lo
solicitado ni tampoco se concreta siempre en una respuesta escrita; (vi) este derecho, por
regla general, se aplica a entidades estatales, y en algunos casos a los particulares; (vii) el
silencio administrativo negativo, entendido como un mecanismo para agotar la via gubernativa
y acceder a la via judicial, no satisface el derecho fundamental de peticién pues su objeto es
distinto. Por el contrario, el silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que se ha

! Sentencia T-172, M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio, 1 de abril de 2013. - Sentencia Corte Constitucional T-886 de 2000.

2 Corte Constitucional Ver Sentencia T-047/08. Igualmente, las sentencias T-481/92, T-159/93, T-056/94, T-076/95, T-275/97 y T-1422/00,
entre otras. Igualmente, asi lo dispone el articulo 85 de la Constitucién Politica.

3 Corte Constitucional Corte Constitucional, Sentencia T-047/2008.
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violado el derecho de peticion; (viii) el derecho de peticién también es aplicable en la via
gubernativa; (ix) la falta de competencia de la entidad ante quien se plantea, no la exonera
del deber de responder; y (x) ante la presentacién de una peticion, la entidad publica debe
notificar su respuesta al interesado”.

Para nuestra H. Corte Constitucional, una respuesta es suficiente cuando resuelve materialmente
la peticion y satisface los requerimientos del solicitante, sin perjuicio de que la respuesta sea
negativa a las pretensiones del peticionario.*

Sin embargo, la contestacion serd efectiva, si la respuesta soluciona el caso que se
plantea (articulos 2, 86 y 209 de la C.P.) y congruente si existe coherencia entre lo solicitado y lo
respondido, de tal manera que la solucion a lo solicitado verse sobre lo preguntado y no sobre otros
temas, sin que se excluya la posibilidad de suministrar informacién adicional que se encuentre
relacionada con la peticion propuesta®.

3.- Caso en concreto

En ejercicio de esta accidn constitucional, la accionante propende por la proteccion de su derecho
fundamental de peticion y debido proceso administrativo, correspondiéndole a esta instancia
constitucional resolver el problema juridico consistente en determinar si la conducta de la
mencionada entidad vulnera o no el derecho constitucional fundamental invocado o amenaza algun
otro derecho que amerite su proteccion por este medio preferente y sumario.

Ahora bien, en el caso que concita la atencion de este Juez de tutela, se solicita a través de la
accion constitucional la proteccion de los derechos fundamentales presuntamente vulnerados a la
ciudadana ANGELICA ALVAREZ MACHADO, en virtud de que la COMISION DE LA CARRERA
ESPECIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la UNIVERSIDAD LIBRE DE
COLOMBIA persisten en sefalar que la certificacién allegada y descargada a través del aplicativo
EFINOMINA y cargada a la plataforma SIDCA3 para el concurso al cual Se encuentra inscrita; No
cuenta con fecha de inicio del cargo de secretario Décimo Administrativo de Neiva, sin pronunciarse
respecto de la constancia emitida por el propio Juez del Despacho Décimo Administrativo de Neiva.
Actuaciones que a su consideracion vulneran su derecho fundamental de peticion y debido proceso
administrativo por cuanto le afecta directamente en su puntaje total de valoracion de antecedentes.

Es claro para el despacho, que a partir de los hechos descritos por la accionante, resulta valido
inferir en comienzo que nos encontramos frente a una flagrante afectacién del derecho fundamental
de Peticién y debido proceso administrativo, pues en virtud de éstos, se sabe que toda persona
tiene derecho de presentar peticiones respetuosas ante las autoridades y particulares, y sobre todo,
a obtener de las mismas la pronta resolucion de su pedimento, como instrumento que consolida la
efectivizacién material del derecho al que nos estamos refiriendo, que para el caso en concreto su
no resolucion afecta el derecho fundamental de peticion, argumento sostenido en diferentes
sentencias jurisprudenciales de la H. Corte Constitucional a lo largo de su existencia.

Conviene aqui reiterar que el nucleo esencial del derecho fundamental de peticion reside
basicamente en la resolucién pronta y oportuna del asunto peticionado, ya que de nada le serviria
al ciudadano contar con la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no le resuelve su pretension
0 se guarda para si el sentido de lo que haya decidido. Asi las cosas, se puede inferir que la
respuesta que debe ofrecer la autoridad debe cumplir con aquellos presupuestos de cara a lograrse
la efectividad del derecho en estudio; vale recordar: que sea oportuna; que resuelva de fondo el
asunto peticionado mediante una respuesta clara, precisa y congruente con lo solicitado; y que sea
dada a conocer del peticionario, resultando evidente, que de no cumplirse con estas exigencias se
incurre en una flagrante vulneracién del aludido derecho constitucional.

Sobre el particular la Corte Constitucional ha precisado que: “El derecho de peticion tiene por
finalidad hacer posible el acceso de las personas a la autoridad publica para que ésta, se vea
precisada no solamente a tramitar sino a responder de manera oportuna las solicitudes elevadas
por aquéllas en interés general o particular, pero no tiene sentido cuando la administracion ha
asumido de oficio una actuacion que adelanta cifiéendose a los términos y requerimientos legales.
En tales eventos las reglas aplicables para que se llegue a decidir sobre el fondo de lo solicitado
son las que la ley ha establecido para el respectivo procedimiento”. (T-414 de 1995).

En el caso sub-lite, la accionante present6 su peticion mediante la reclamacion de fecha 14 de
noviembre de 2025 en contra de la decision de no tener como valida la experiencia durante el lapso
del 10 de agosto de 2023 al 13 de febrero de 2025 en su cargo de Secretaria del Juzgado Décimo
Administrativo de Neiva a saber.

4 Corte Constitucional, Sentencias T-1160A/01, T-581/03, entre otras.
® Corte Constitucional. Sentencias T-669/03 y T-350/06.
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De las pruebas obrantes en el expediente se desprende que la entidad accionada Union Temporal
Convocatoria FGN 2024, en virtud de la presente accion constitucional de tutela con su respectivo
traslado de fecha 31 de diciembre de 2025 procedio a realizar una nueva revision de la certificacion
aportada por la accionante en el aplicativo SIDCA3, expedida por la Rama Judicial y advirtié que
existia una imprecision en la valoracion inicialmente efectuada.

Colofén de lo anterior, la accionada procedi6 a validar el total de dieciocho (18) meses y cuatro (04)
dias de experiencia, efectudndose el correspondiente ajuste en el item de experiencia profesional
de la prueba de V.A. remitiendo el comprobante de la validacion realizada en el médulo de
experiencia profesional.

Experiencia Profesional VA

Nuamero Fecha Lxperioncia Teo fobo

Captura de pantalla médulo de experiencia en SIDCA

Siendo asi que la accionada procedié a cambiar el valor del puntaje total para la valoracion de
antecedentes de la accionada pasando de 73.00 a 76.00 puntos.

Aunado a eso, mediante correo electronico del 2 de enero de 2026 procedieron a remitir alcance a
la reclamaciéon a la accionante con el propdsito de comunicar el respectivo cambio y adjunta
constancia de lo propio:

Alcance a la respuesta de reclamacion de radicado
VA202511000000391

* Resumir

Cordial saludo

Remitimos alcance a la tespuesta de reclamacion de radicado YA20251 1000000291

Cordiaimente,

CARLOS ALBERTO CABALLERO OSORIO
Coordinador General del Concurso de Méritos FGN 2024
U.T CONVOCATORIA FGN 20294

Ongzal frmads y astorizado

En ese orden de ideas, cuando la situacién que dio origen a la tutela se encuentra superada, ésta
pierde su razon de ser, pues la orden dada por el Juez no tendria ningun efecto y el proceso por su
parte careceria de objeto, resultando de tal manera improcedente la tutela y como quiera que para el
caso sub-lite, se trata de un hecho superado, porque la situacién factica que amenazaba el derecho
fundamental desaparecio y éste Ultimo ya no se encuentra en riesgo.

En consecuencia, no existiria una orden a impartir ni un perjuicio que evitar y la tutela pierde su
razén de ser.

Recordemos que la naturaleza juridica de la accion de tutela esta construida sobre la base de la
proteccion de los derechos constitucionales fundamentales de los ciudadanos. En este orden de
ideas ha surgido diferentes estudios constitucionales de las situaciones que se producen en los
procesos que, en trdmite del amparo, la vulneracion a los derechos fundamentales cesa y por lo
cual se produce la imposibilidad de efectuar un pronunciamiento de fondo, y dicho fenémeno lo ha
expresado nuestro maximo érgano constitucional como “hecho superado”.

Asi lo ha manifestado la Corte Constitucional en Sentencia T-597/08...
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“El hecho superado se presenta cuando, por la accion u omision del obligado, se supera la
afectacion de tal manera que “carece” de objeto el pronunciamiento del juez. Asi, por
ejemplo, en la sentencia T-082 de 200613, en la que una sefiora solicitaba la entrega de
unos medicamentos, los cuales, segun pudo verificar la Sala Octava de Revision, le estaban
siendo entregados al momento de la revision del fallo, la Corte consider6 que al desaparecer
los hechos que generaron la vulneracion, la accion de tutela perdia su eficacia e inmediatez
y, por ende su justificacion constitucional, al haberse configurado un hecho superado que
conducia entonces a la carencia actual de objeto. Asi mismo, en la sentencia T-630 de
200514, en un caso en el cual se pretendia que se ordenara a una entidad la prestacion de
ciertos servicios médicos que fueron efectivamente proporcionados, la Corte sostuvo que “si
durante el trdmite de la accién de tutela, la vulneracion o amenaza a los derechos
fundamentales desaparece, la tutela pierde su razén de ser, pues bajo esas condiciones no
existiria una orden que impartir ni un perjuicio que evitar.” Por su parte, la Sentencia SU-540
de 200715 sefialé que la expresion hecho superado debe entenderse en el sentido obvio de
las palabras que componen la expresion, es decir, dentro del contexto de la satisfaccién de
lo pedido en tutela.

Agrego entonces que “si lo pretendido con la accién de tutela era una orden de actuar o dejar
de hacerlo y, previamente al pronunciamiento del juez de tutela, sucede lo requerido, es
claro que se esta frente a un hecho superado, porque desaparece la vulneracion o amenaza
de vulneracién de los derechos constitucionales fundamentales o, o que es lo mismo, porque
se satisface lo pedido en la tutela, siempre y cuando, se repite, suceda antes de proferirse
el fallo, con lo cual “la posible orden que impartiera el juez caeria en el vacio”

Asi mismo:

“Si la accion de tutela tiene por objeto la salvaguarda efectiva de los derechos fundamentales
cuando han sido conculcados o enfrentan amenaza, es natural que, en caso de prosperar, se
refleje en una orden judicial enderezada a la proteccion actual y cierta del derecho, bien sea
mediante la realizacion de una conducta positiva, ya por el cese de los actos causantes de la
perturbaciébn o amenaza, o por la via de una abstencién. De lo contrario, el instrumento
constitucional de defensa pierde su razon de ser (Corte constitucional, Sala Quinta de Revision.
Sentencia T-036 del 2 de febrero de 1994)”.

En consecuencia y de los hechos puestos en consideracion, frente a los reiterados antecedentes
jurisprudenciales de la H. Corte Constitucional y tal como lo hemos afirmado, la accién publica de
tutela en cuestion carece de todo objeto, ya que, gracias al proceder de la accionada, directamente
provoco el cese del quebrantamiento de los derechos fundamentales del tutelante tal como fue
verificado, configurandose como un hecho superado.

Por lo tanto, este Despacho no concedera el amparo constitucional de tutela solicitado por
ANGELICA ALVAREZ MACHADO, por configurarse una situacion ya superada por la autoridad
gue estaba vulnerado los derechos fundamentales de la accionante.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho superado, respecto al amparo
constitucional solicitado por parte de la ciudadana ANGELICA ALVAREZ MACHADO contra de la
COMISION DE LA CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION //
UNIVERSIDAD LIBRE DE COLOMBIA, acorde con las consideraciones de este pronunciamiento.

SEGUNDO: Por el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogot4, procédase a la notificacion de esta decision a las
partes, conforme lo prevé el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados, dese cumplimiento
a las previsiones contenidas en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, en caso de que el fallo no
fuere impugnado, remitir las diligencias a la H. Corte Constitucional para su eventual revision; Una
vez retornen las diligencias de esa Corporacion, remitase a su archivo definitivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Deyi Pauline Alba Naranjo
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 020 De Penas Y Medidas De Seguridad
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