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JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE VELEZ, SANTANDER

Vélez (S), veintinueve (29) de enero de dos mil veintiséis (2026)

CLASE: ACCION DE TUTELA - PRIMERA INSTANCIA.

RADICADO: 688613104001 2025 00186

ACCIONANTE: JUAN CARLOS PINEDA BARBOSA

ACCIONADA: UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FISCALIA GENERAL DE LA
NACION 2024

VINCULADAS: FISCALIA GENERAL DE LA NACION — COMISION ESPECIAL DE

CARRERA, participantes cargo ASISTENTE DE FISCAL Il

. ASUNTO:

Se decide la solicitud de amparo a los derechos fundamentales al debido
proceso y alfrabajo invocados por JUAN CARLOS PINEDA BARBOSA en contra de
la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FISCALIA GENERAL DE LA NACION
2024 — UNIVERSIDAD LIBRE y las vinculadas FISCALIA GENERAL DE LA NACION
— COMISION ESPECIAL CARRERA y a PARTICIPANTES PARA CARGO DE
ASISTENTE DE FISCAL III.

. ANTECEDENTES
1. ASPECTOS FACTICOS

El accionante JUAN CARLOS PINEDA BARBOSA, se inscribié dentro de los
plazos y cumpliendo los pardmetros establecidos en la Convocatoria FGN
2024, adelantada por la Universidad Libre en virtud del acuerdo No. 001 de
3 de marzo de 2025, mediante el cual la Comision de Carrera Especial de la
Fiscalia General de la Nacidon convocd concurso de méritos para proveer
3.996 vacantes de la planta de personal, de las cuales 250 correspondian al

cargo de Asistente de Fiscal lll.

El accionante presentod las pruebas de conocimientos y comportamentales,
y posteriormente se procedié a la valoracion de antecedentes, que incluia
experiencia y educacion. En el componente de educacion formal, la
Universidad Libre asignd al accionante un puntaje de cero (0) puntos,

absteniéndose de valorar el titulo de administrador de empresas obtenido
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en la Universidad Nacional Abierta y a Distancia (UNAD), pese a que dicho
titulo fue aportado como formacion adicional al requisito minimo de la
carrera de Derecho. La enfidad argumenté que el titulo no guardaba

relacion con las funciones propias del cargo de Asistente de Fiscal lll.

Frente a esta decision, el accionante interpuso recurso de reclamacion,
senalando que el programa académico de Administracion de Empresas si
guarda relacion con las competencias exigidas para el cargo, aportando el
perfil del egresado y los ejes temdticos de la carrera. No obstante, la

reclamacion fue desestimada.

El accionante solicité ademas la certificacion de los puntajes obtenidos en
la Convocatoria SIDCA 1 de 2021, en el cual participd para el mismo cargo
de Asistente de Fiscal lll. En dicha ocasion, la Universidad Libre si valord el
titulo de Administrador de Empresas, otorgdndole el puntaje maximo de 10
puntos en el componente de educacion formal, reconociendo su

pertenencia con las funciones del cargo.

El 16 de diciembre de 2025, la Universidad Libre publicé los resultados
definitivos de la valoraciéon de antecedentes, reiterando que los titulos de
Administracion de Empresas y la especializacion tecnoldgica en sistemas de
gestion de calidad para el sector agropecuario no se relacionaban con las
funciones del cargo, manteniendo la calificacion de 0 puntos en educacion

formal.

De esta manera, senala el accionante que se evidencia una contradiccidon
en la aplicacién de criterios entre convocatorias practicamente idénticas
en su regulacion, pues mienfras en el ano 2024 el fitulo fue valorado y
punfuado, en 2025 se negd su reconocimiento sin motivacion suficiente.
Manifiesta que esta situacion afecta directamente su posicion en la lista de
elegibles y constituye una vulneracion a sus derechos fundamentales al

debido proceso y al trabajo en condiciones de igualdad.

2, DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS
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Haciendo uso del mecanismo previsto en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, el accionante solicita el amparo de sus derechos fundamentales al
debido proceso y al frabajo en condiciones de igualdad, los cuales
considera vulnerado por UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION 2024 — UNIVERSIDAD LIBRE, al desconocer las reglas
del proceso, omitir una motivacion adecuada y privarlo de competir en

condiciones de igualdad.
3. PRETENSIONES

Por lo expuesto, el accionante solicito al Despacho que se reconozca la
vulneraciéon de los derechos fundamentales al debido proceso y al trabajo
en condiciones de igualdad, y en consecuencia se ordene a la Universidad
Libre, en su calidad de administradora del concurso de méritos FGN 2024,
realizar una nueva valoracidon del titulo de Administrador de Empresas
aportado por el actor, verificando su pertenencia con las funciones del
cargo de Asistente de Fiscal lll conforme a los criterios establecidos en la
convocatoria y en concordancia con lo decidido en la convocatoria
anterior SIDCA 1 de 2021. Asimismo, se pide que se disponga como medida
cautelar la suspension de la publicacion definitiva de la lista de elegibles
para dicho cargo, hasta tanto se efectlUe la valoracion correcta del titulo
mencionado y se ajuste el puntaje correspondiente en el componente de
educacion formal, garantizando de esta manera la inclusidon del accionante

en condiciones de igualdad frente a los demds aspirantes.

4, ADMISION

La accidn de tutela presentada por el senor JUAN CARLOS PINEDA BARBOSA
contra la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FISCALIA GENERAL DE LA
NACION 2024 — UNIVERSIDAD LIBRE, fue inicialmente repartida al Juzgado
Primero Penal del Circuito de Vélez, Santander, bajo radicado No.
688613104001202500186.

En desarrollo de la actuacién, la titular de este Despacho manifestd

encontrarse incursa en causal de impedimento prevista en el numeral 1 del
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articulo 56 de la Ley 906 de 2004, al haber participado en el mismo concurso
de méritos objeto de debate y presentada reclamacion frente a la
valoracion de antecedentes, lo cual, en su criterio, comprometia su
imparcialidad. En consecuencia, mediante auto de 18 de diciembre de
2025, se declard impedida y remitidé el expediente a la oficina de apoyo

judicial para su reparto.

Posteriormente, el asunto fue conocido por la Juez Segunda Penal del
Circuito de Vélez, quien declard infundado el impedimento, al considerar
qgue la sola participacidon en el concurso y la inconformidad con la
calificacion obtenida no configuran un interés directo en la actuacion

procesal que comprometa la imparcialidad de |la funcionaria.

Elevada la controversia al superior funcional, la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de San Gil, mediante auto de 15 de enero de
2026, resolvid declarar infundado el impedimento formulado por la Juez
Primera Penal del Circuito de Vélez, precisando que no se acreditd un interés
patrimonial, intelectual o moral que comprometiera su objetividad, y dispuso

gue el conocimiento del asunto correspondia a dicho Despacho.

En cumplimiento de lo anterior, el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Vélez, mediante auto de 16 de enero de 2026, avocd el conocimiento de la
accién de tutela y la admitid para trédmite, al verificar que la demanda
cumplia con los requisitos formales previstos en el articulo 14 del Decreto
2591 de 1991. Asimismo, vinculd a la Fiscalia General de la Nacion — Comision
Especial de Carrera y a los demds participantes para el cargo de Asistente
de Fiscal lll, en calidad de litisconsortes por pasiva, ordenando su
notificaciéon y traslado para que ejercieran su derecho de defensa dentro

del término legal.

lll.  RESPUESTA DE LOS ACCIONADOS Y VINCULADOS

o UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN 2024

Manifestd que su actuacion se enmarca dentro del contrato No. FGN-NC-

0279-2024, cuyo objeto es desarrollar el concurso de méritos FGN 2024 desde

4



Consejo Superior dela Judicatura Distrito Judicial de San Gil

”%f Riana Fulichal Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Republicade Colombia Juzgado Primero Penal del Circuito de Vélez

la etapa de inscripciones hasta la conformacion y publicacion de las listas
de elegibles. Senald que la administracion de la carrera especial
corresponde ala Comision de Carrera de la Fiscalia, y que la Unidn Temporal
actla bajo delegacion legal, atendiendo reclamaciones y acciones

judiciales conforme a lo previsto en el Decreto Ley 020 de 2014.

En relacién con los hechos expuestos por el accionante, la entidad
reconocié que inicialmente se le asignaron 39 puntos en la prueba de
valoracion de antecedentes, negando la valoracidn del titulo de
Administrador de Empresas de la UNAD y de una especializacion
tecnoldgica, por considerar que no se relacionaban con las funciones del
cargo de Asistente de Fiscal lll. Sin embargo, precisé que, con ocasion de la
accidn de tutelq, se procedid a realizar un nuevo andlisis de los documentos
aportados en el aplicativo SIDCA 3, determinando que la respuesta inicial

contenia una imprecision.

Como resultado de esta revision, se valord el titulo de Administrador de
Empresas, otorgdndole el puntaje mdximo permitido en el item de
educacion formal, equivalente a 20 puntos. Asimismo, se ajusto la valoracion
de la experiencia laboral, reconociendo certificados expedidos por el SENA
y recalculando periodos de servicio, lo que incrementd el puntaje en ese
componente. De esta manera, el puntaje total del accionante en la prueba
de antecedentes pasd de 39 a 64 puntos, modificacion que fue notificada
el 19 de enero de 2026 y corroborada mediante comunicacion telefonica

del Call Center de la Unidon Temporal.

Finalmente, la entidad sostuvo que no se configura vulneracion de derechos
fundamentales, en tanto el accionante fue tratado conforme a los criterios
objetivos del concurso vy, fras la revision, se le otorgd la valoracidon mdxima
en educacién formal y un puntaje agjustado en experiencia, lo que
demuestra que no existio discriminacion ni arbitrariedad, sino una correccion

técnica dentro del proceso.

e FISCALIA GENERAL DE LA NACION - COMISION ESPECIAL DE CARRERA

A fravés de la Subdireccidon de Apoyo en calidad de Secretaria Técnica,
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indicé que la Fiscal General de la Nacion carece de legitimacion en la
causa por pasiva, dado que los concursos de mérito son competencia
exclusiva de la Comision de Carrera Especial. Informd que se cumplid con lo
ordenado en el auto admisorio, publicando la accién de tutela y la
providencia en la pdgina web institucional, garantizando la participacion de
terceros interesados. En cuanto al fondo, reiterd que el concurso de méritos
FGN 2024 estd regulado por el Acuerdo No. 001 de 2025, el cual es
obligatorio para la Fiscalia, la Union Temporal y los participantes, citando
jurisprudencia de la Corte Constitucional (SU-446 de 2011) sobre la
obligatoriedad de las reglas de la convocatoria y la necesidad de respetar
la confianza legitima de los concursantes. Reconocié que el accionante
participd en el concurso, aprobd las pruebas eliminatorias y presentd
reclamacion contra la valoracion de antecedentes. Senald que, con
ocasion de la accidon de tutela, la Unidn Temporal realizé un nuevo andlisis
de los documentos aportados, valorando el tfitulo de Administracion de
Empresas con el puntaje maximo de 20 puntos y ajustando la experiencia
laboral, lo que elevd el puntaje total del accionante a 64 puntos. En
conclusion, la Fiscalia sostuvo que no existe vulneracion de derechos
fundamentales, pues el accionante fue tratado conforme a las reglas del
concurso y, tras la revision, se le otorgd la valoracién mdxima en educacion
formal y un puntaje ajustado en experiencia, lo que demuestra que no hubo

discriminacioén ni arbitrariedad, sino un ajuste técnico dentro del proceso.
e ACCIONANTE CONSTITUCIONAL:

Durante el trdmite de la presente accidén de tutela, este Despacho tuvo
comunicaciéon directa con el accionante, quien manifestd expresamente
que la Unién Temporal Convocatoria FGN 2024 — Universidad Libre ya habia
realizado la revision de sus documentos y procedid a aqjuste de su
calificacion en la prueba de antecedentes. Senald que, tras dicha
correccion, su puntaje paso de 39 a 64 puntos, lo cual le fue notificado

oportunamente.

IV.PRUEBAS RELEVANTES
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Allegadas con el escrito de tutela y contfestacion, debidamente
escaneadas:

ACCIONANTE:

e Titulo de administrador de empresas expedido por la Universidad Nacional
Abierta y a Distancia — UNAD.

¢ Certificados de experiencia laboral expedidos por el Servicio Nacional de
Aprendizaje — SENA.

e Documentos que acreditan su participacion en la Convocatoria SIDCA 1
de 2021.

eReclamacion presentada contra los resultados preliminares de la
valoracion de antecedentes, radicada el dia 18 de noviembre de 2025.

UNION TEMPORAL CONVOCATORIA FGN 2024:
e Acuerdo Nro. 001 de 2025.

e Capturas de pantalla del aplicativo SIDCA 3.

eNuevo andlisis realizado con ocasion de la accion de tutela, en el que se
valord el titulo de Administracion de Empresas con 20 puntos y se ajustd |a
experiencia laboral, elevando el puntaje total a 64 puntos.

eRegistros del Call Center de la UT.
FISCALIA GENERAL DE LA NACION - COMISION ESPECIAL DE CARRERA:
e Acuerdo Nro. 001 de 2025 y el Decreto Ley 020 de 2014.

e Publicacion del auto admisorio y de la accion de tutela en la pagina web
institucional.

elncorpord el informe de la Unidon Temporal sobre la correccion de la
valoracion.

V.CONSIDERACIONES
e Competencia

Este despacho es competente para conocer de la presente accién, de

7
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conformidad con lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica,
Decretos 2591 de 1991 y 333 de 2021, puesto que los efectos de la presunta
vulneracioén se presentan en municipio perteneciente a este circuito judicial.

e Procedibilidad

A voces del arficulo 86 de la Carta Politica, el Decreto 2591 de 1991 vy la
jurisprudencia del orden constitucional, la procedencia de la acciéon de
tutela comporta el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) Legitimidad por
activa, (i) Legitimidad por pasiva, (iii) vulneracion o amenaza de un derecho
constitucional fundamental, (iv) Inmediatez y, (v) Subsidiariedad, los cuales
procederdn a analizarse a continuacion:

Respecto a la legitimacién por activa, la accidén de tutela fue presentada
por el presunto afectado, de tal manera que se encuentra satisfecho este
requisito a voces del articulo 10 del Decreto 2591 de 1991.

Frente a la legitimacion por pasiva, acorde con los articulos 5 y 13 del
Decreto 2591 de 1991, se imputa a la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION 2024 — UNIVERSIDAD LIBRE y las vinculadas
FISCALIA GENERAL DE LA NACION — COMISION ESPECIAL CARRERA y a
PARTICIPANTES PARA CARGO DE ASISTENTE DE FISCAL lll, la presunta
vulneracién o amenaza de los derechos del activante, por tanto, se cumple
con tal exigencia.

Los derechos que se acusan vulnerados son al debido proceso y el frabagjo,
todos con cardcter de fundamentales, por tanto, la demanda reune esta
condicion.

A la fecha de presentacién de la demanda de tutela, la UNION TEMPORAL
CONVOCATORIA FISCALIA GENERAL DE LA NACION 2024 — UNIVERSIDAD
LIBRE, no ha brindado respuesta a las reclomaciones hechas por el
accionante, por tanto, la accidn de tutela se interpone dentro de un término
prudencial, configuradndose asi el requisito de inmediatez.

En cuanto al requisito de subsidiaridad, se verificard si la parte accionante
dispone de ofro medio de defensa judicial para la salvaguarda de las
garantias. De acuerdo con el articulo 86 de la Constitucion Politica, la
jurisprudencia constitucional, y los articulos concordantes del Decreto 2591
de 1991, la accién de tutela sélo procede:

a) Cuando el presunto afectado no disponga de ofro medio de defensa
judicial.
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b) Cuando existiendo, ese medio carece de idoneidad o eficacia para
proteger de forma adecuada, oportuna e integral los derechos
fundamentales, en las circunstancias del caso concreto; ! o

C) Cuando se inferpone para evitar la consumacion de un perjuicio
imremediable en un derecho fundamental, evento en el que el amparo
procede de manera transitoria, es decir, mientras se produce una decision
definitiva por parte del juez natural.

Es indispensable que el juez constitucional realice previamente una
valoracion de la readlidad factica y de los elementos de juicio con
trascendencia de cada caso para que pueda determinar si €s 0 no
necesario proteger urgente e inmediatamente los derechos afectados a
través del mecanismo constitucional, brindando un tratamiento diferencial
al accionante y verificar que este se encuentre en imposibilidad de ejercer
el medio de defensa en igualdad de condiciones 2. En este sentido, la
jurisprudencia constitucional expresa como el juez debe hacer una
evaluacion mdas amplia del requisito de subsidiariedad, asi:

“debe valorar las condiciones especificas del beneficiario del amparo, por
cuanto la presencia de sujetos de especial proteccion constitucional como
los ninos y ninas, las personas que padecen alguna discapacidad, las
mujeres embarazadas y los adultos mayores, entre otros, flexibiliza el examen
general de procedibiidad de la accion, como lo ha sostenido Ila
jurisprudencia constitucional 3

Por Ultimo, el frédmite ha seguido los cauces trazados en el Decreto 2591 de
1991 y no se advierte causal de nulidad que genere la invalidez de lo
actuado.

e Marco Normativo de la Accidon de Tutela

La accidon de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica
de Colombia, es un mecanismo excepcional de proteccidon directaq,
efectiva e inmediata frente ala vulneracion de derechos fundamentales de
los ciudadanos con ocasidn de la accidn u omisidn de una autoridad
publica o, eventualmente, de los particulares, que debe operar Unicamente
cuando el sistema juridico no haya previsto otros medios de defensa, o si
analizadas las circunstancias del caso concreto las vias procesales resultan
ineficaces para lograr la protecciéon invocada.

' Num. 1 del articulo 6 del Decreto 2591 de 1991
2 Sentencias T-662 de 2013 y T-527 de 2015
3 Sentencia T-206 de 2013
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Como lo ha senalado esta Corte, dicha accién es un medio procesal
especifico porque se confrae a la proteccion inmediata de los derechos
constitucionales fundamentales, afectados de modo actual e inminente y
no a otros, y conduce, previa la solicitud, a la expedicidon de una
declaracion judicial que contenga una o varias 6rdenes de efectivo e
inmediato cumplimiento.

Es directo, porque siempre presupone una actuacion preferente y sumaria a
la que el afectado puede acudir sélo en ausencia de cualquier otro medio
de defensa judicial, salvo que se utlilice excepcionalmente como un
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio iremediable y, en todo caso,
procura la restitucion al sujeto peticionario en el goce del derecho de rango
constitucional fundamental que se demuestra lesionado.

El ejercicio de la accion estd condicionado, entre otras razones, por la
presentacion ante el juez de una situacion concreta y especifica de
violacidn o amenaza de violacidon de los derechos fundamentales, cuya
autoria debe ser atribuida a cualguier autoridad, o en ciertos eventos
definidos por la ley, a sujetos particulares. Ademds, el peticionario debe
tener un interés juridico y pedir su proteccion también especifica, siempre en
ausencia de otro medio judicial de proteccion.

Su consagraciéon constitucional pretende establecer un procedimiento, o
eventualmente un conjunto de procedimientos judiciales auténomos,
especificos y directos de garantia inmediata de muy precisos derechos y
libertades establecidos en principio en el Capitulo | del Titulo Segundo de la
Constitucion y considerados como fundamentales, cuando quiera que sean
agraviados por la concreta accion o la omision de una autoridad publica o
por un organismo del Estado, siempre identificable especificamente como
una autoridad responsable de Ia misma, o por un particular en los términos
del Decreto 2591 de 1991.

La accidon de tutela tiene por objeto la proteccidon cierta y efectiva de los
derechos constitucionales fundamentales presuntamente amenazados o
vulnerados, lo cual explica la necesidad del pronunciamiento del juez en
sentido favorable o desfavorable, lo cual constituye la razén de ser de la
solicitud que ante la autoridad judicial dirige la persona que se considera
afectada. De tal forma que si la situacion de hecho por la cual la persona
se queja ya ha sido superada en términos tales que la aspiraciéon primordial
en qué consiste el derecho alegado estd siendo safisfecha o lo ha sido
totalmente, ha desaparecido la vulneracibn o amenaza vy, en
consecuencia, la posible orden que llegase a impartir el juez caeria en el
vacio. Esto implica la desaparicidon del supuesto bdsico del cual parte el
articulo 86 de la Carta y hace improcedente la tutela.

10
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e Problema juridico

En el asunto sub examine se deberd establecer si 3Resulta procedente
amparar los derechos fundamentales al debido proceso y al trabagjo en
condiciones de igualdad del accionante JUAN CARLOS PINEDA BARBOSA,
cuando la Unidn Temporal Convocatoria FGN 2024 — Universidad Libre, con
ocasion a la acciéon de tutela, ya corrigid la valoracion de antecedentes,
otorgando el puntaje mdaximo al titulo de Administracion de Empresas y
ajustando la experiencia laboral, con lo cual el puntaje total paso de 39 a
64 puntose

Con el fin de analizar y responder al problema juridico planteado se
abordardn los precedentes constitucionales con respecto a:

1) La respuesta proporcionada por las enfidades accionadas vy
vinculadas.

2) Las normas aplicables al Concurso de Méritos

3) El contenido y alcance de la figura de la carencia actual de objeto
por hecho superado, como causal de improcedencia de la accidén de
tutela.

e Fundamento juridico y jurisprudencial

Las Normas Aplicables Al Concurso De Mérito

Articulo 125 de la Constitucion Politica: establece que el ingreso y el ascenso

en los empleos publicos se hard por mérito.

Articulo 253 de la Constitucion Politica: faculta a la ley para regular el ingreso

por carrera en la Fiscalia.

Decreto Ley 020 de 2014: que clasifico los empleos y expidiod el régimen de
carrera especial de la Fiscalia General de la Nacion, estableciendo en su
Art. 28 que la convocatoria es la norma reguladora del proceso de seleccidn
y obliga a la entidad convocante, a las instituciones contratadas y a los

participantes.

Acuerdo Nro. 001 de 2025: expedido por la Comision de Carrera Especial de

la Fiscalia, que convocd el concurso de méritos FGN 2024 vy fijo las reglas de

11



4P Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
W8l ) CorscioSuperior delaJudicatura Distrito Judicial de San Gil
U Repblicxde Colombla Juzgado Primero Penal del Circuito de Vélez

participacioén, incluyendo la prueba de valoracidon de antecedentes como

insfrumento clasificatorio.

Del hecho superado por carencia actual del objeto.

Tenemos que, si dentro del frdmite de la accidon de tutela la parte accionada
logra encaminar su contestacion en la satisfaccion de la necesidad que dio
origen a la accidn constitucional y con ello restablece los derechos
fundamentales vulnerados, no le queda otro camino al Juez de instancia
que denegar las pretensiones, pues resultarian inocuas las ordenes
tendientes a motivar una respuesta ya dada, en tal sentido la sentencia T- 308
de 2003, itera:

“(...) Asilas cosas, se tiene que el propdsito de la tutela, como lo establece el
mencionado articulo, es que el Juez Constitucional, de manera expeditq,
administre justicia en el caso concreto, profiriendo las érdenes que considere
pertinentes a la autoridad publica o al particular que con sus acciones han
amenazado o vulnerado derechos fundamentales y procurar asi la defensa

actual y cierta de los mismos.

No obstante, cuando la situacion de hecho que causa la supuesta amenaza
o vulneracion del derecho alegado desaparece o se encuentra superada,
la accién de tutela pierde toda razén de ser como mecanismo mds
apropiado y expedito de proteccion judicial, por cuanto a que la decision
que pudiese adoptar el juez respecto del caso concreto resultaria a todas
luces inocua, y por consiguiente contraria al objefivo constitucionalmente

previsto para esta accion”.

2.3.2. Elfendmeno de la carencia actual de objeto tiene como caracteristica
esencial que la orden del juez de tutela relativa a lo solicitado en la demanda
de amparo no surtiria ningun efecto, esto es, caeria en el vacio. Lo anterior se
presenta, generalmente, a partir de dos eventos: el hecho superado o el

dano consumado.

2.3.3. Por un lado, la carencia actual de objeto por hecho superado se da
cuando enfre el momento de la interposicion de la accion de tutela y el

momento del fallo se satisface por completo la pretension contenida en la
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demanda de amparo, razdn por la cual cualquier orden judicial en tal sentido
se torna innecesaria. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr
mediante la orden deljuez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera

orden alguna. (...)"

DEL CASO CONCRETO.

El senor JUAN CARLOS PINEDA BARBOSA interpuso accidn de tutela contra
la Union Temporal Convocatoria FGN 2024 — Universidad Libre y la Fiscalia
General de la Nacidén, alegando vulneracion de sus derechos
fundamentales al debido proceso y al trabajo en condiciones de igualdad,
por cuanto en la etapa de valoracidon de antecedentes no se le reconocio
el titulo de administrador de empresas ni parte de su experiencia laboral, lo
que redujo su puntaje a 39 puntos y afectd su posicidon en el concurso de
meéritos para el cargo de Asistente de Fiscal lll, asi mismo, solicitd como
medida cautelar la suspension de la publicacion de la lista de elegibles
hasta tanto se corrigiera la valoracion.

En cumplimiento del auto admisorio, las entidades accionadas y vinculadas
presentaron sus contestaciones:

La Unidn Temporal Convocatoria FGN 2024 — Universidad Libre reconocié
gue en la respuesta inicial a la reclamacion del accionante se incurrid en
una imprecision, pues no se valoro adecuadamente el fitulo de
administracion de empresas ni ciertos certificados de experiencia. Con
ocasion a la accidén de tutela, realizdé un nuevo andlisis de los documentos
aportados en el aplicativo SIDCA 3, otorgando al fitulo el puntaje mdaximo
permitido en educacion formal (20 puntos) y ajustando la experiencia
laboral con base en los certificados del SENA, lo que elevo el puntaje total
del accionante a 64 puntos; dicha modificacion fue notificada el dia 19 de
enero de 2026 y corroborada mediante comunicacion telefénica.

Por su parte, la Fiscalia General de la Nacion — Comision Especial de Carrera
sostuvo que la Fiscalia General carece de legitimacion en la causa por
pasiva, dado que los concursos de mérito son competencia exclusiva de la
Comision de Carrera Especial. Informé que se cumplié con la orden de
publicar el auto admisorio y la accion de ftutela en la pdgina web
institucional, garantizando la participacion de terceros. En cuanto al fondo,
reiterd que el concurso estd regulado por el Art. 125y 253 de la Constitucion
Politica, el Decreto Ley 020 de 2014 y el Acuerdo Nro. 001 de 2025, normas
que obligan tanto a la Fiscalia como a la Unidn Temporal y a los
participantes, asi mismo, reconocidé que, tras la revision, el accionante
obtuvo el puntaje méximo en educaciéon formal y un ajuste favorable en
experiencia, alcanzando un total de 64 puntos, con lo cual se subsand la
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situacion alegada.

De esta manera, se observa que la situaciéon que dio origen a la accién de
tutela fue corregida por las propias entidades accionadas, al otorgar la
valoracion solicitada y ajustar el puntaje del accionante, mdxime cuando el
mismo accionante tutelar hizo la manifestacion de que se le hizo la revisidn
a su calificacion en cuanto al Concurso de Mérito, situacion que satisface su
pretension.

En consecuencia, la presunta vulneracion de derechos fundamentales cesd
y el accionante se encuentra actualmente en igualdad de condiciones
dentro del concurso de méritos y conforme ala jurisprudencia constitucional,
cuando el hecho que motivd la accidén ha sido superado y el derecho
invocado ha sido restablecido, la tutela pierde su finalidad y debe
declararse improcedente por carencia actual del objeto — hecho superado.

Como quiera que la FISCALIA GENERAL DE LA NACION — COMISION ESPECIAL
CARRERA vy los PARTICIPANTES PARA CARGO DE ASISTENTE DE FISCAL Ill, no
vulneraron derecho alguno, se debe desvincularlos de la accion.

Sin mds consideraciones, el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE VELEZ,
SANTANDER, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la constitucion,

VI. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE |a solicitud de amparo invocada por
JUAN CARLOS PINEDA BARBOSA contra la UNION TEMPORAL CONVOCATORIA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION 2024 — UNIVERSIDAD LIBRE vy las vinculadas
FISCALIA GENERAL DE LA NACION — COMISION ESPECIAL CARRERA y PARTICIPANTES
PARA CARGO DE ASISTENTE DE FISCAL lll, por carencia actual del objeto por hecho
superado, segun las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESVINCULAR a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION — COMISION
ESPECIAL CARRERA y a los PARTICIPANTES PARA CARGO DE ASISTENTE DE
FISCAL lll, como quiera que no vulneraron derecho alguno.

TERCERO: Nofifiquese a las partes intervinientes, por el medio mds eficaz,
advirtiéndoles que cuentan con el término de tres (3) dias hdbiles para
impugnar esta providencia.

CUARTO: Si la decision no fuere impugnada, remitase a la Corte
Constitucional para su eventual revision, al dia siguiente de su ejecutoria
(articulo 31, inciso 2, Dec. 2591/91).
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QUINTO: De ser excluida de Revision, ARCHIVENSE estas diligencias, previas
las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLZAE.

ESPERANZA INES GONZALEZ RIVERA
JUEZ
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