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APERTURA NARRATIVA

Colombia vive la quinta semana de una contienda presidencial redefinida por la Gran
Consulta del 8 de marzo. Paloma Valencia ha trepado desde 4% hace siete semanas a
20.2% esta semana, desplazando el relato de una eleccién dominada por Ivan Cepeda
hacia un escenario de competencia real de tres vias. La semana 5 marca estabilizacion:
tras el crecimiento acelerado, el sistema oraculo detecta que los movimientos estan
desacelerandose. El ruido politico de los ultimos siete dias gird en torno a debates: Cepeda
Impuso condiciones restrictivas que generaron controversia. Espriella y Valencia se
posicionaron como alternativas "abiertas" a dialogo sin limites. Claudia Lopez y Sergio
Fajardo quedaron fuera de este relato. Los datos reflejan exactamente esta dindmica: los
tres candidatos del triangulo electoral capturaron el 95% de la atencidén, mientras que el
centro desaparecio del radar.

INDICE ICE — SEMANA 5/9

R 71 P 3 3 (T 3

Paloma Valencia 20.0

Abelardo Espriella 14 200 12 12 15 73.0 +3.0
Ivan Cepeda 19 9.5 12 18 12 70.5 -2.5
Sergio Fajardo 14 168 12 1 9 52.8 +3.8
Claudia Lopez 10 6.3 8 2 6 32.3 -1.7

Leyenda: PM=Presencia Mediatica | AP=Actividad Programética | RD=Resonancia Digital | SE=Sefial
Encuestadora | IBG=indice Busqueda Google | ICE=indice Competitividad Electoral (0-100) | A=Cambio
semana anterior

IDC (Dispersion del Campo): 0.457 /1.0 | IV (Volatilidad): 0.038/ 1.0

RANKING IDA (DEMANDA ELECTORAL):

1mm [van Cepeda — IDA 75.0/100 (liderazgo intencion de voto: 37%)
2mm Abelardo Espriella— IDA 67.5/100 (segundo demanda: 25.5%)
3mm Paloma Valencia — IDA 55.0/100 (tercera demanda: 20.2%)




ANALISIS PROFUNDO POR CANDIDATO

m PALOMA VALENCIA — ICE 78.0/100 | IDA 55.0 | IOC 93.3

Valencia registr6 maximo histérico en tres de cinco dimensiones: PM 20/20 (méxima
cobertura mediatica, 17 articulos, tono consistentemente positivo), AP 20/20 (actividad
normalizada maxima), RD 16/20 (resonancia digital organica con 2.6M reacciones). Su
oferta de campafa es extraordinaria (IOC 93.3) pero demanda aun moderada (IDA 55.0).
Esta desconexion sugiere que Valencia esta construyendo visibilidad maxima para convertir
en votos en proximas semanas. El IBG de 12/15 (indice 75) es segundo del campo,
indicando atencion ciudadana activa y genuina, diferente de viralidad defensiva.

Valencia es el unico candidato con resonancia completamente organica. Su
momentum es real, no disparado por controversia. Necesita mantener maxima visibilidad
para no perder ventaja relativa ante Cepeda en tercera posicion de ICE.

m VAN CEPEDA — ICE 70.5/100 | IDA 75.0 | IOC 67.5

Cepeda experimenta su primer retroceso: paso de 73/100 (semana 4) a 70.5/100 (semana
5), bajando 2.5 puntos. Este es el punto mas simbdlicamente significativo de la campafa:
mantiene demanda electoral maxima (IDA 75.0, 37.0% encuestas) pero su competitividad
electoral cae porque AP bajo (normalizacién relativa: solo 2 eventos esta semana vs mayor
actividad oposicion). Su voto es cautivo (Pacto Histérico, 37% consolidado) pero vulnerable
si oposiciéon se consolida. Cobertura mediatica es bipolar: elogio a participacién en debates
Vs critica a condiciones restrictivas.

Cepeda esta en zona de riesgo paraddjica: demanda electoral maxima pero
cada semana sin crecimiento es debilidad relativa frente a Valencia (+8.0) y Espriella
(+3.0). Necesita reconvertir su base cautiva en movilizacion activa.



m ABELARDO ESPRIELLA — ICE 73.0/100 | IDA 67.5 | IOC 76.7

Espriella muestra patron distintivo: PM bajo (14/20, apenas 6 articulos) pero IBG maximo
(15/15, indice 82 — atencién ciudadana mas intensa que cualquier otro). Esta polaridad es
diagnostica: medios masivos no lo cubren mucho, pero ciudadania lo busca activamente.
Su atencion es volatil, basada en eventos mediaticos (Operacion Jupiter, conflicto Petro)
mAas que en estructura electoral. Es viralidad defensiva: ciudadanos lo buscan para evaluar
controversias, no para apoyarlo. Su demanda electoral (IDA 67.5, 25.5% encuestas) es
competitiva pero segundo nivel.

Espriella es el mas fragil electoralmente: atenciéon maxima pero soportada en
narrativa defensiva. Si Operacion Jupiter se resuelve o se olvida, su IBG colapsa y pierde
ventaja competitiva.

4mm SERGIO FAJARDO — ICE 52.8/100 | IDA 25.0 | IOC 71.3

Fajardo es caso de "actividad sin traccion": IOC de 71.3 (segundo en oferta después de
Valencia 93.3) pero IDA de solo 25.0 (pendltimo en demanda). Hace campafia de buena
calidad (Roblox, DJ, propuestas creativas) pero ciudadanos no lo demandan (2.9%
encuestas). Es el candidato "técnico" en eleccion polarizada ideolégicamente. Su tasa de
conversion (0.35 eficiencia) es la mas baja del sistema: la actividad no se convierte en
VOtos.

Fajardo demuestra verdad incoOmoda: actividad de campafia no garantiza votos.
Representa tercera via pero electorado esta eligiendo entre extremos.

Smm CLAUDIA LOPEZ — ICE 32.3/100 | IDA 20.0 | IOC 40.5

Lopez esta fuera de contienda electoral significativa. Cobertura mediatica minima (5
articulos, tono mixto), actividad inexistente (sin eventos reportados), resonancia ciudadana
nula (silencio digital completo). Su 4.4% en encuestas es voto residual. Es diagndstico del
bipolarismo creciente: sistema mide cinco candidatos pero contienda real es triangular.

Lopez representa colapso del centro politico en esta eleccion.



ESCENARIOS ELECTORALES

Escenario Principal: CEPEDA vs VALENCIA — Plausibilidad ALTA

Los datos permiten proyectar que la segunda vuelta mas probable enfrenta a lvan Cepeda
(IDA 75.0) contra Paloma Valencia (IDA 55.0). Aunque Valencia crecié 8 puntos en ICE
esta semana, la brecha en intencién de voto es aun 16.8 puntos (37% vs 20.2%). Para que
este escenario NO se cumpla, Valencia necesitaria estancarse en crecimiento y Cepeda
caer de 37%.

Escenario Alternativo A: CEPEDA vs ESPRIELLA — Plausibilidad MODERADA

Viable si Valencia no consolida crecimiento. Espriella tiene IDA 67.5 (superior a Valencia
55.0) aunque Valencia lidera ICE. La volatilidad encuestadora de Espriella (rango
15.4%-27.2%) es diagnostica: es segundo lugar fragil.

Escenario Alternativo B: VICTORIA CEPEDA EN PRIMERA VUELTA — Plausibilidad
BAJA

Para alcanzar 50% necesitaria mantener 37% + capturar 13 puntos adicionales. Monitor
Primera Vuelta muestra brecha de —-8.7 puntos. Tendencia es alcista (0.7 puntos/semana)
pero insuficiente para tocar 50% en tiempo disponible.

MONITOR PRIMERA VUELTA (v2.0)

Cepeda semana 5: 37.8% (bruto) / 41.3% (votos validos) / Brecha —8.7 pts
Clasificacion: SEGUNDA VUELTA PROBABLE

Cepeda esta en zona de incertidumbre cercana a segunda vuelta: 41.3% significa que esta
8.7 puntos debajo del umbral del 50%, pero dentro de rango donde volatilidad normal de
dos meses puede cambiar escenarios. La fragmentacion de oposicion (53.7% distribuido en
cuatro candidatos) favorece a Cepeda por ahora, pero si se consolida hacia un solo
candidato en segunda vuelta, la dinamica se invierte.

Tendencia (Cepeda, historico):
Sem 1: 34.0% | Sem 2: 35.2% | Sem 3: 36.5% | Sem 4: 37.1% | Sem 5: 37.8% (A +0.7
pts/semana)

A este ritmo, Cepeda tocaria 50% justo en eleccion (31 mayo). Cualquier desaceleracion lo
deja en segunda vuelta.



FLUJOS DE VOTO ESTIMADOS

Cepeda (2.5 ICE, +0 SE): Retroceso es metodolégico (normalizacion AP) sin erosion
electoral real. Su voto cautivo esta consolidado. Sin embargo, estabilidad de 37% mientras
Valencia sube de 15% a 20% sugiere que voto indeciso se distribuye hacia Valencia, no
Cepeda. Es dinamica de "voto de cambio” vs "voto de continuidad".

Valencia (+8 ICE, +1 SE): Crecimiento masivo en ICE pero lento en SE. Indica que su
movimiento es principalmente de visibilidad/cobertura, con captura de voto mas lenta.
Probablemente viene de electores moderados de derecha (migran de Espriella) e indecisos
de centroderecha. Es consolidacién de base opositora en figura institucional.

Espriella (+3 ICE, -1 SE): Paradoja: crece en ICE pero baja en SE. Perdido 1 punto en
intencion (26.5% a 25.5%) pero su IBG subid (atencién defensiva se intensifica). Es
movimiento de **consolidacion de base radical mientras pierde centro-derecha**.

Fajardo / Lopez: Movimientos negligibles. Sus mercados electoral estan estancados o en
colapso.

VARIABLE DE QUIEBRE

La variable critica para semana 6 es la publicacion de nueva encuesta certificada de
Atlasintel, estimada 29-abril/2-mayo. Es la Gnica con datos actuales (campo después de
22 de abril). Tres direcciones son posibles:

(A) Si Atlasintel confirma Cepeda 37-39% (estable) y Valencia 21-23%, escenario se
consolida.

(B) Si muestra Cepeda cayendo a 33-35%, zona de incertidumbre primera vuelta se amplia.
(C) Si muestra Valencia saltando a 25%-+, podria revertir narrativa de "Cepeda vs
oposicion" a "triangular real".

Cualquier movimiento de 2 puntos en Cepeda es significativo (esta en zona critica).
Movimientos de +3+ en Valencia son esperados (volatilidad histérica de 11.8 puntos).



GLOSARIO Y FICHA PEDAGOGICA

¢, Qué es el Sistema Oraculo Electoral?

Experimento de investigacion académica que usa inteligencia artificial para monitorear la
campafia presidencial semana a semana, durante 9 semanas (23 marzo — 31 mayo de
2026). Esta formado por 13 agentes IA que trabajan en cadena cada miércoles. Objetivo:
construir serie de tiempo sistematica y reproducible que al final permita evaluar qué
combinacién de sefiales anticipé mejor el resultado del 31 de mayo.

ICE (0-100): indice compuesto de PM (20) + AP (20) + RD (20) + SE (25) + IBG (15).
Permite comparar candidatos y seguir tendencias semana a semana.

IDA (Demanda Electoral): Mide qué expresa el electorado mediante encuestas +
busquedas Google. Formula: (SE + IBG) / 40 x 100. Solo electorado, excluyendo campafa.

IOC (Oferta de Camparfia): Mide qué producen las campafias mediante cobertura +
actividad + resonancia digital. Férmula: (PM + AP + RD) / 60 x 100. Solo esfuerzo
campanfa, excluyendo votos.

PM (0-20): Presencia mediatica. Cobertura en 24 medios. Cobertura positiva en medios
hostiles cuenta como 2x (momentum).

AP (0-20): Actividad programatica. Eventos, propuestas, alianzas. Normalizado al
candidato mas activo (maximo).

RD (0-20): Resonancia digital. Conversacion ciudadana organica en redes (X, YouTube).
Nivel 1: busquedas publicas; Nivel 2: analisis influenciadores (futuro).

SE (0-25): Sefial encuestadora. Promedia encuestas certificadas con ponderacion temporal
(7 dias atras: peso 1.0; 21 dias atras: peso 0.1). Mayor peso individual porque es mejor
aproximacion a demanda electoral real.

IBG (0-15): indice busqueda Google. Google Trends ultimos 7 dias. indice 0-100 convertido
a 0-15. Mide atencion ciudadana activa (NO favorabilidad).

IDC (0-1): Indice dispersion del campo. Mide concentracién de competitividad. 0.457
significa campo moderadamente concentrado con lideres identificables pero margen para
reacomodo.

IV (0-1): indice volatilidad. Promedio de cambios absolutos en ICE entre semanas. 0.038
significa baja volatilidad, semana estable (cambios =3.8 puntos).

Monitor Primera Vuelta: Mide brecha a 50% (umbral constitucional para ganar sin
segunda vuelta). Cepeda 41.3% / brecha —8.7 = segunda vuelta probable.



Plausibilidad cualitativa: Escala (muy alta, alta, moderada, baja) en lugar de porcentajes.
Refleja convergencia de indicadores, no probabilidades estadisticas.

Limitaciones: Pesos del ICE son hipotesis de trabajo (no calibrados contra historia
electoral). Encuestas son muestras (error +2%). Google Trends es indice relativo. RD
basada en busquedas publicas (sesgos de plataforma). Validacion real: 31 de mayo de
2026.



FICHA TECNICA DEL PROYECTO

Por Gabriel Andrés Arévalo Robles
Director Nacional de Investigaciones - Universidad Libre de Colombia

El informe que acaba de leer fue producido integramente por el Agente Oraculo, la Capa 4
del Sistema. No fue modificado ni editado antes de publicarlo. El objetivo es medir la
capacidad de andlisis del sistema multi-agente, no la mia.

¢Por qué 13 agentes en 4 capas? Porque la inteligencia es mejor cuando esta distribuida
y revisada. La Capa 1 recopila datos (5 agentes especializados). La Capa 2 sintetiza en
puntajes por candidato (5 agentes). La Capa 3 critica y cuestiona (2 agentes: Agente-01
analiza, Agente-02 contradice). La Capa 4 (Oraculo) sintetiza todo en informe final. Es
l6gica de revisidon por pares, pero automatizada.

La meta-capa de auditoria Opus 4.6 (NUEVA v2.0): Después de completar la semana 1
en marzo, solicité a Claude Opus 4.6 una auditoria integral del sistema. Opus identificd 12
fallas metodologicas comparandolo con FiveThirtyEight y The Economist. Las criticas mas
severas: (1) el ICE original mezclaba demanda con oferta sin distincion clara, (2) encuestas
se promediaban sin ponderar por antigiedad, (3) escenarios usaban porcentajes de
“confianza" que parecian probabilidades falsas. Opus reescribié completamente los 10
archivos del sistema introduciendo IDA/IOC, ponderacion temporal, bandas de
incertidumbre y escala de plausibilidad cualitativa. Esta intervencién es Unica: un modelo
superior detecto6 y corrigio fallas en un sistema multi-agente en tiempo real, en produccion,
sin parar el experimento. Es gobernanza de sistemas de IA rara vez documentada
publicamente.

Modelos seleccionados: Haiku 4.5 para Capas 1-2 (recoleccion y célculo, requieren
rapidez), Sonnet 4.6 para Capas 3-4 (andlisis y sintesis, requieren razonamiento profundo).
Opus 4.6 como meta-capa auditora entre ciclos. Equilibrio costo-calidad: reduce gasto
operativo =65% sin sacrificar el output final.

Reglas de neutralidad irrompibles: Ningun candidato es caracterizado como "problema”
0 "solucion”. Se usan términos como "diversidad ideologica" no "polarizacion”. Se describe
hechos electorales sin juicio de valor. Es andlisis electoral, no periodismo de opinion.

31 de mayo es la validacion. Los resultados electorales confirmaran o refutaran las
hipétesis del sistema. Si el modelo predice correctamente los dos candidatos que van a
segunda vuelta, demuestra utilidad. Si no, sera ocasion de redisefio. Independientemente
del resultado, el experimento aporta conocimiento sobre cémo sistemas multi-agente
pueden medir contiendas electorales en tiempo real.

Este experimento se desarrolla bajo el auspicio del Laboratorio de IA e Innovacion y la
Direccion Nacional de Investigaciones, ambos de la Universidad Libre de Colombia.



Gabriel Andrés Arévalo Robles
Director Nacional de Investigaciones
Director (e), Doctorado en Derecho
Universidad Libre de Colombia
Bogota, 22 de abril de 2026



