REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
CIRCUITO JUDICIAL DE PASTO

Accion de Tutela No. 2026-00322-00
Pasto, veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veintiséis (2026)

Procede el Despacho a proferir el fallo correspondiente dentro de la accion
de tutela de la referencia, de conformidad con el articulo 29 del Decreto 2591
de 1991.

. SOLICITANTE. -

La peticion de amparo es presentada por la senora CLAUDIA YADIRA
MORENO VILLOTA, identificada con cédula de ciudadania No. 36.754.749.

. ENTIDAD TUTELADA. -

La accion se dirigio en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION -
SUBDIRECC!ON DE TALENTO ] HUMANO - SUBDIRECCION DE
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNIDADES.

. HECHOS. -

1. Informa la Accionante que, participo en el Concurso de Méritos FGN
2024, convocado para proveer las vacantes definitivas del Sistema Especial
de Carrera de la Fiscalia General de la Nacion, especificamente para la opcion
de empleo OPECE I-103-M-01-(597).

2. Supero6 las diferentes etapas eliminatorias del concurso y obtuvo un
puntaje definitivo de 72,28 puntos, con el cual ocup6 la posicion No. 80 en
la lista de elegibles, publicada mediante la Resolucion No. 0026 del 26 de
marzo de 2026, posteriormente modificada con la Resolucion No. 30700-
00199, reafirmandose su posicion de mérito No. 80.

3. Para la etapa de escogencia de vacantes, la Fiscalia convoco a una
audiencia publica virtual. Para su desarrollo la entidad puso a disposicion de
los elegibles el Manual de Registro y Conexion, el Protocolo para el
Desarrollo de la Audiencia de Escogencia de Vacante, la Resolucion No.
09008 de 2025, documentos contentivos de la reglamentacion de esta
diligencia, y las correspondientes resoluciones de las listas de elegibles.

4. Manifiesta que, realizo previamente las actividades de alistamiento
exigidas, entre ellas el registro y validacion de sus datos y una prueba de
conectividad, con acompafamiento técnico. Durante la prueba se verifico el
adecuado funcionamiento del computador, camara, microfono y conexion a
internet.

5. El 20 de agosto de 2026, se llevo a cabo la audiencia de escogencia de
vacantes, a la cual indica ingreso6 a la plataforma virtual aproximadamente a
las 7:30 a.m., permaneciendo conectada durante el desarrollo de la
diligencia.
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6. Explica que, cuando lleg6 el momento en que debia ejercer su turno
No. 80, se presentd una dificultad técnica que le impidié intervenir
efectivamente en la audiencia. El microéfono permanecié bloqueado de
manera remota, la camara no se encontraba habilitada y ella permanecia en
condicion de “asistente” dentro de la plataforma Cisco Webex.

7. Exhibe que, inform6 oportunamente esta situacion al personal
encargado del soporte técnico de la Fiscalia y que realiz6 diferentes intentos
para solucionar el inconveniente durante el desarrollo de la audiencia, tal y
como se puede evidenciar en las comunicaciones y conversaciones que se
adjuntan a la tutela.

8. Sostiene que las dificultades presentadas no obedecieron a una falla
de su equipo o de su conexion, pues previamente habia realizado la prueba
de conectividad, el inconveniente se presenté en la configuracion o
asignacion de su participacion dentro de la plataforma utilizada para la
audiencia.

. En razon a lo acaecido, no pudo intervenir efectivamente cuando
correspondia el turno No. 80, por tanto, no tuvo la posibilidad real de
escoger, conforme a su posicion en la lista de elegibles, una de las vacantes
geograficas que se encontraban disponibles en ese momento.

10. Ensena que, posteriormente fue ubicada en una instancia de
escogencia residual, desarrollada el 21 de agosto de 2026, la cual termino
seleccionandose una vacante ubicada en la Direccion Seccional de La Guajira.

11. Mediante Resolucion No. 30000-05245 del 4 de septiembre de 2026, la
Fiscalia General de la Nacion efectu6 su nombramiento en periodo de prueba
para el cargo de Fiscal Delegado ante Jueces del Circuito, ID 19711, ubicado
en la Direccion Seccional La Guajira.

12. Expone que, la escogencia residual no constituye el ejercicio libre y
efectivo de la facultad que le correspondia ejercer en su turno No. 80, pues
para ese momento ya habian avanzado las escogencias realizadas por otros
participantes y, por tanto, las vacantes disponibles eran diferentes a las
existentes cuando debia intervenir conforme a su posicion de mérito.

13. Finalmente, invoca el interés superior de su hija menor de edad, al
sostener que su eventual permanencia laboral en La Guajira tendria
incidencia sobre su situacion familiar, escolar y la relacion de la nifla con sus
progenitores.

. PRETENSIONES. -

La parte Actora solicita se amparen sus derechos fundamentales al debido
proceso administrativo, meérito, carrera administrativa, acceso a cargos
publicos en condiciones de igualdad, seleccion objetiva, confianza legitima,
buena fe y trabajo, asi como el derecho al interés superior de su hija menor
de edad, y, en consecuencia, se ordene:

SEGUNDA. Ordenar a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION que deje sin efectos,
exclusivamente para mi caso, la actuacion mediante la cual se tuvo por ejercida
mi escogencia residual de la sede de LA GUAIJIRA, por haberse producido en
condiciones en las que no existio una oportunidad real y efectiva de participacion
en el turno No. 80, en el marco del debido proceso.

TERCERA. Ordenar a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION que me restituya a mi
posicion de mérito No. 80, para efectos exclusivos de la escogencia de vacante, y
garantice el ejercicio efectivo de esa facultad en condiciones equivalentes a las
existentes cuando debia producirse mi turno real.



CUARTA. Ordenar a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION que reponga,
exclusivamente respecto de mi participacion, la diligencia de escogencia de
vacante correspondiente al turno No. 80, reconstruyendo con base en sus
registros oficiales las vacantes geograficas que se encontraban disponibles en el
momento exacto en que debia producirse mi eleccion y permitiéndome escoger
entre ellas en estricto orden de mérito. Si alguna de dichas vacantes hubiere sido
provista posteriormente a favor de elegibles de posiciones inferiores, se ordene
a la entidad adoptar las medidas administrativas necesarias para hacer efectivo
mi derecho, con observancia del debido procesoy de los derechos de los terceros
involucrados. Y, en todo caso, se ordene que la reposicion debera realizarse
garantizando que cualquier contingencia tecnoldgica sea solucionada de manera
inmediata y efectiva.

QUINTA. Ordenar a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION que, una vez realizada
la nueva escogencia y definido el resultado que me corresponda conforme a mi
posicion No. 80, adelante las actuaciones administrativas necesarias para
materializarla, incluyendo, de ser procedente, la modificacion, sustitucion o
expedicion del acto administrativo de nombramiento correspondiente, respecto
de la RESOLUCION No. 30000-05245 del 4 de septiembre de 2026 y de los demas
actos que deban ajustarse como consecuencia directa del restablecimiento de mi
derecho de escogencia, con respeto por el debido proceso de los terceros
involucrados.

. TRAMITE IMPARTIDO. -

Con proveido del 11 de septiembre de 2026, al reunir la accion
constitucional los requisitos consagrados en el articulo 14 del Decreto 2591
de 1991, se admiti6 a tramite.

En atencion a lo narrado se vincul6 a:

- A las personas que ocupan la posicion 81 en adelante de la Lista de
Elegibles del empleo OPECE No. I-103-M-01-(597), publicada mediante
la Resolucion No. 0026 del 26 de marzo de 2026, modificada con la
Resolucion No. 30700-00199, emanadas al interior del Concurso de
Meéritos FGN 2024 (Acuerdo No. 001 de 2025 para proveer las
vacantes definitivas del Sistema Especial de Carrera de la Fiscalia
General de la Nacion).

- Defensor de Familia del ICBF adscrito a este Juzgado y al sefnor
Procurador 20 Judicial para Asuntos de Familia, Infancia,
Adolescencia y Mujeres de Pasto, ante la manifestacion de la
vulneracion de los derechos fundamentales de la menor de edad
MARIA VALENTINA MARMOL MORENO.

Se solicit6 a la entidad Accionada y Vinculados rindan informe sobre los
supuestos de facto del amparo deprecado.

Se dispuso tener como prueba los documentos allegados con el petitumy se
decretaron otros medios de convencimiento.

Se orden6 como medida provisional:

- SUPENDER de manera inmediata el término que por Ley tiene la
Accionante CLAUDIA YADIRA MORENO VILLOTA para manifestar
su aceptacion al cargo de FISCAL DELEGADO ANTE JUECES DEL
CIRCUITO, ID 19711, ubicado en la Direccion Seccional - La Guajira,
nombramiento efectuado mediante Resolucion No. 30000-05245 del
4 de septiembre de 2026, y cualquier actuacion encaminada a
perfeccionar la posesion.



- PRESERVAR las vacantes del empleo FISCAL DELEGADO ANTE
JUECES DEL CIRCUITO, ID 19711, ubicadas en la Direccion Seccional
- Narifio que se encontraban disponibles al momento en que debia
producirse el turno No. 80 y que permanezcan actualmente vacantes.
Respecto de aquellas que hubieren sido escogidas posteriormente
por elegibles ubicados en las posiciones 81 y siguientes, se conserve
su trazabilidad y no se adopten nuevas actuaciones que hagan
materialmente imposible o sustancialmente mas dificil el eventual
restablecimiento del derecho de escogencia reclamado.

Y finalmente, se notifico el auto admisorio a las partes.

. INFORME DE LAS ENTIDADES ACCIONADAS y PERSONAS
VINCULADAS. -

SUBDIRECCIQN DE TALENTO HUMANO DE LA FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

El Dr. Luis Carlos Hernandez Velasquez, Subdirector Nacional de Talento
Humano (E) de la Fiscalia General de la Nacion, solicito declarar
improcedente la accion de tutela por incumplimiento del requisito de
subsidiariedad y no haberse demostrado la configuracion de un perjuicio
irremediable, o en su defecto, negar las pretensiones de la Accionante.

Senalo que, las actuaciones desplegadas durante la audiencia publica de
escogencia de vacantes se ajustaron a las reglas previamente establecidas
para el Concurso de Méritos FGN 2024 y que no se configur6 vulneracion de
los derechos fundamentales invocados.

En relacion con los hechos, la entidad reconoce que la senora CLAUDIA
YADIRA MORENO VILLOTA ocupaba la posicion No. 80 de la lista de
elegibles para el empleo OPECE I-103-M-01-(597) y que durante el primer
llamado presento6 dificultades para activar la camara y el audio. No obstante,
sostiene que la situacion fue atendida durante el desarrollo de la audiencia
y que la Fiscalia suspendi6 momentaneamente el curso ordinario de la
diligencia y concedi6 a la Accionante un tiempo superior al previsto
regularmente para que pudiera solucionar las dificultades técnicas y ejercer
su derecho de escogencia.

Informa que, el protocolo de la audiencia imponia a cada elegible la
responsabilidad de contar previamente con conexion estable a internet,
equipos adecuados y funcionamiento de audio y video. Que, en el caso en
particular, las dificultades presentadas estuvieron relacionadas con el
proceso de conexion y utilizacion de las herramientas tecnologicas
requeridas para participar, y no con una falla institucional o una deficiencia
general en la organizacion de la audiencia.

La audiencia se desarrollo respecto de una lista de 597 elegibles y que 582
de ellos lograron intervenir y ejercer efectivamente su derecho de
escogencia, equivalente al 97,48% de participacion exitosa.

En los casos en que se presentaron dificultades técnicas, estas se lograron
superar, los participantes realizaron su escogencia satisfactoriamente. A
partir de estos datos, sostiene que, las incidencias fueron situaciones
particulares y que no permiten concluir la existencia de una falla
generalizada atribuible a la entidad.

Respecto de la situacion especifica de la Tutelante MORENO VILLOTA
ensefna que, los registros de la audiencia evidenciaron que en el primer
llamado no logro activar camara ni audio, pero que posteriormente pudo
realizar su escogencia sin inconvenientes, por tanto, no se produjo una
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exclusion definitiva de su participacion ni se le impidi6 ejercer
materialmente el derecho de escogencia, sino que se le brinddé una
oportunidad adicional para superar las dificultades técnicas que habia
reportado.

En cuanto a la aplicacion de las reglas del procedimiento revela que, la
entidad no estaba obligada a extender indefinidamente el tiempo de
intervencion de cada participante, debido a que se trataba de una audiencia
publica masiva y secuencial que debia desarrollarse bajo criterios de
organizacion, continuidad y eficiencia administrativa. Por ello, considera que
las medidas adoptadas fueron razonables y suficientes para garantizar la
participacion de la Accionante sin afectar el desarrollo de la diligencia ni los
derechos de los demas elegibles.

Frente a la pretension de reconstruir el turno No. 80 y permitir una nueva
escogencia, la posicion de la Fiscalia parte de que la Demandante si tuvo la
posibilidad de intervenir en la audiencia y posteriormente realizd una
escogencia valida. En consecuencia, considera que no existe fundamento
para desconocer las actuaciones surtidas dentro del concurso ni para alterar
el orden de escogencia o afectar las situaciones juridicas derivadas de las
elecciones realizadas por los demas integrantes de la lista de elegibles.

Para sustentar su posicion aporta, entre otros elementos, las grabaciones de
las audiencias publicas de escogencia de vacantes de los dias 20 y 21 de
agosto de 2026, el Acuerdo No. 001 de 2025, las listas de elegibles, las
citaciones, la Resolucion No. 09008 de 2025, el protocolo de la audiencia, el
manual de conexion y los antecedentes jurisprudenciales que considera
pertinentes.

Frente a la medida provisional senal6o que la Direccion Ejecutiva expidio los
actos administrativos de las nueve plazas asignadas a NARINO SECCIONAL
NARINO, por lo que no resulta juridica, ni materialmente posible acceder a
la solicitud de preservar las vacantes ofertadas en la DIRECCIONAL
SECCIONAL NARINO, porque ya fueron provistas mediante actos
administrativos de nombramiento en periodo de prueba, los cuales estan
amparados por la presuncion de legalidad que reviste a los actos
administrativos, mientras no hayan sido suspendidos o anulados por
autoridad competente, por lo que la medida decretada tendria como
consecuencia, la revocatoria de los actos administrativos a través de orden
judicial que asi lo determine.

Advierte que, en garantia del derecho fundamental al debido proceso y
principio de contradiccion, es necesario vincular a esta tutela a la totalidad
de los integrantes de la lista de elegibles, pues cualquier decision que se
adopte respecto de las vacantes objeto de la controversia podria producir
efectos directos en los intereses, expectativas legitimas y posicion dentro
del proceso de seleccion, haciendo indispensable su participacion para
ejercer su derecho de defensa y contradiccion.

SUBDIRECCION DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
COMUNIDADES DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION

El Dr. Eric Mauricio Vargas Forero, Jefe del Departamento de Infraestructura
de TI de la Fiscalia General de la Nacion, rindié informe respecto de los
aspectos tecnicos relacionados con la participacion de la Accionante
CLAUDIA YADIRA MORENO VILLOTA en las audiencias virtuales
realizadas los dias 20 y 21 de agosto de 2026 mediante la plataforma Cisco
Webex. PrecisO que, dentro de sus competencias, le corresponde la
administracion y custodia técnica de la informacion y de los sistemas
institucionales, razon por la cual solicito concepto a la Union Temporal



Fiscalia Seguridad Integral, encargada de la operacion de la mencionada
plataforma.

A partir de los registros de conexion, grabaciones, transcripciones y demas
evidencias técnicas disponibles exhibi6 que, la Accionante realizo
satisfactoriamente el proceso de registro para la audiencia y que, durante
las jornadas de prueba previas, se evidenciaron conexiones exitosas desde
computador y teléfono movil, con recepcion y transmision de audio y video,
reconocimiento de los dispositivos de camara y micr6fono, permanencia
estable en las sesiones y comunicacion con el equipo técnico.

Con relacion a la audiencia del 20 de agosto de 2026, los registros de Cisco
Webex evidencian multiples conexiones de la Accionante desde diferentes
dispositivos y modalidades de acceso, tanto antes como durante el
desarrollo de la jornada. Respecto de su turno, identificado con el No. 80,
seflaldo que la mesa de moderacion efectu6 varios llamados a la participante,
le solicitdo activar el audio y el video, inform6 que los permisos
correspondientes se encontraban habilitados y dejo constancia de que el
soporte técnico le estaba brindando acompanamiento. Asimismo, la
transcripcion registra que la Accionante utilizo la funcion de “levantar la
mano” durante la sesion.

Sobre la asistencia técnica, la SUBTIC manifestd6 que existen registros de
interaccion entre la Accionante y el equipo de soporte a través del canal de
WhatsApp dispuesto en el Manual de Conexion, tanto antes de la audiencia
como durante las jornadas de prueba y el desarrollo de la sesion del 20 de
agosto. También senald que se realizaron llamadas desde los numeros
utilizados por el equipo de soporte para atender las situaciones reportadas.
No obstante, advirti6 que no es posible reconstruir la totalidad de las
comunicaciones, debido a que en el historial exportado aparecen multiples
mensajes identificados como “Se elimino este mensaje”, cuyo contenido ya
no se encuentra disponible.

Finalmente, aclar6 que, la informacion suministrada corresponde
exclusivamente a los registros técnicos disponibles en Cisco Webex, las
transcripciones de las sesiones y las evidencias conservadas del canal de
soporte. Los aspectos relacionados con el orden de los turnos, la activacion
del cronometro, la disponibilidad y asignacion de vacantes, la escogencia
residual y las decisiones administrativas adoptadas dentro del concurso
corresponden a la Subdireccion de Talento Humano.

PROCURADOR 20 JUDICIAL PARA ASUNTOS DE FAMILIA, INFANCIA,
ADOLESCENCIA Y MUJERES DE PASTO

Tras relacionar los antecedentes de la tutela, el Ministerio Publico resalto
que, segun la certificacion técnica aportada, el equipo de la Accionante se
encontraba en correcto funcionamiento y que la imposibilidad de utilizar el
audio y video obedecia a restricciones de permisos configuradas por la
organizacion del evento. A su juicio, pese a que la dificultad fue advertida
durante la audiencia, no se adopt6é una medida eficaz para preservar su
turno de eleccion, por lo que la Tutelante termind participando
posteriormente en una etapa residual, cuando las opciones de sede se
encontraban considerablemente reducidas, escogiendo La Guajira.

Frente a la procedencia de la accion constitucional considera que, aunque en
principio existe el medio de control ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, en las circunstancias particulares del caso dicho mecanismo
no ofrece una respuesta con los mismos efectos utiles e inmediatos. Lo
anterior, debido a que el nombramiento de la ciudadana CLAUDIA YADIRA
MORENO VILLOTA vya ha sido expedido y notificado, se encuentra corriendo
el término para su aceptacion y posesion, situacion que puede consolidar
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efectos administrativos de dificil reversion. Por ello, estima que la tutela
resultaba procedente para evitar la consolidacion de la pérdida material del
turno de meérito.

En cuanto al fondo, indica que, la Accionante no ha sido una participante
ausente o negligente, pues permanecio conectada, cumplio las actividades
de preparacion y solicito asistencia al advertir la imposibilidad de intervenir.
Estima que la regla de los tres minutos para efectuar la escogencia no podia
aplicarse de manera automatica como si se tratara de una renuncia
voluntaria a participar. Al advertirse dificultades técnicas la Subdireccion de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones tenia el deber de
brindar soporte durante la audiencia, adoptar una medida razonable de
mitigacion, habilitar la participacion o preservar su turno, en lugar de
trasladarle las consecuencias definitivas de una falla relacionada con los
permisos de la plataforma.

Precis6 que la afectacion al principio del mérito no radica en el derecho a
obtener una sede especifica, sino en la pérdida de la oportunidad de escoger
conforme al orden de mérito entre las vacantes disponibles al momento en
que debia ejercerse el turno.

Sumado a ello, la existencia de la hija menor de edad de la sehora MORENO
VILLOTA, quien cursa quinto grado y tiene arraigo familiar, educativo y
social en Pasto, refuerza la relevancia constitucional del asunto, aclarando
que, esta circunstancia no otorga una preferencia automatica por una
determinada sede, pero si debe ser tenida en cuenta al valorar las
consecuencias de la actuacion administrativa.

Por lo anterior, el Procurador solicitd conceder el amparo, dejar sin efectos
la escogencia residual de la sede en La Guajira y ordenar a la Fiscalia General
de la Nacion reconstruir, con fundamento en sus registros oficiales, el estado
de la audiencia en el momento exacto en que correspondia el turno 80,
determinar las vacantes disponibles en ese instante y permitir a la
Accionante realizar nuevamente la escogencia conforme a su posicion en la
lista de mérito.

VINCULADOS

Se recepcionaron los escritos de los senores Edward Vecino Duarte, Juan
Fernando GoOmez Zapata, Cesar Alberto Reina Rivera, Fernando Manolo
Escobar Apraez, Angelica Maria Galvis Izaquit, Ivon Alejandra Vasquez
Palencia, Luis Mario Ospina Rincon, Jorge Eliecer Garzon Jordan, Andrés
Felipe Rendon Camano, César Hernando Meza Mercado, Alex José Pianetta
Mercado, Omar Adolfo Rodriguez Hernandez, Maria Cristina Navarro
Valenzuela, Jairo Hernando Ibafiez Plata, José Isaac Afanador Camacho, José
Gilberto Martinez Guzman, Julian David Valencia Vélez, Berna Mariuska Mola
Bandera, Alvaro Joaquin Medina Cotes, Lucia Karina Padilla Santamaria,
Franklin Fabian Fuquene Rivera, Erica Maria Londono Londono, Sergio
Esteban Leon Bejarano, Natalia Vanegas, Alfonso Gonzalez Lopez, Lorena del
Carmen Pérez Rosero, Rossi Jair Munoz Solarte, José Erney Correa Pineda,
Nidia Ofelia Mejia Agualimpia, Julian Andrés Garcia Novoa, Horacio Ernesto
Enriquez Delgado, Luis Mario Ospina Rincon, Pablo Antonio Guerrero Patino,
Jesus Armando Portilla Portilla y Carlos Alberto Aguilar Cordoba, quienes al
unisono se opusieron a la medida provisional decretada y la prosperidad de
las pretensiones de la accion de tutela, aduciendo que las dificultades
presentadas al momento en que la Accionante debia ejercer su turno de
escogencia, son imputables a ella, y no puede por su actuar negligente
afectar los derechos de terceros.

De sus escritos de intervencion puede resaltarse las siguientes
consideraciones:



Con base en el precedente contenido en la Sentencia T-008 de 2026, se
estima que el debate planteado por la Accionante es de legalidad y no de
relevancia constitucional, pues se plantea una supuesta falla técnica en la
plataforma Cisco Webex, el cumplimiento del manual de conexion, del
protocolo y de la Resolucion 09008 de 2025, que son normas infra
constitucionales cuya interpretacion exige un debate probatorio técnico,
como lo demuestra la extensa lista de pruebas de oficio que la Actora
solicito.

Ademas, a diferencia del caso estudiado por la Corte, donde los participantes
fueron excluidos del concurso, en este caso, la Tutelante fue nombrada en
periodo de prueba en un cargo de carrera, y su inconformidad se limita a la
sede.

Tampoco se acredita un perjuicio irremediable, como quiera que la
Accionante se inscribio a un concurso de cobertura nacional, que incluia
plazas en todo el territorio, por lo que ser nombrada en una de esas plazas
es una consecuencia previsible del concurso y no un dano irreparable, y
existe la libertad de aceptar o no el cargo y cualquier discusion sobre la
legalidad de su nombramiento puede ventilarse ante la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa con medidas cautelares.

La gravedad del perjuicio exige demostrar que la entidad fue abiertamente
arbitraria, desproporcionada o injustificada, y en este caso, la Fiscalia aplico
las reglas pre existentes, publicas y conocidas por la Actora, que prevén
expresamente la consecuencia que se le aplico, ademas, la planta de personal
es global y flexible, por lo que la ubicacion inicial de un servidor no es
inmutable, la entidad puede reubicar a sus servidores segun las necesidades
del servicio, y existen mecanismos de traslado a los que se puede acudir una
vez vinculada, para exponer su situacion familiar, es decir, la escogencia de
la vacante no tiene el alcance absoluto que se le atribuye a la demanda.

Los elegibles que escogieron después del turno No. 80 lo hicieron de buena
fe, en el orden que les correspondia, entre las vacantes que se exhibieron
disponibles y con sujecion a reglas publicas. Ordenar a la Fiscalia que
reconstruya la audiencia para la Accionante, y adopte las medidas
administrativas necesarias equivaldria a trasladar a terceros ajenos a la
dificultad, las consecuencias de una situacion que segun las pruebas
obedeci6o a la forma como se identificoO en la plataforma, conforme a las
instrucciones de conexion, se vulneraria los derechos a la igualdad de los
demas participantes, el propio mérito, pues se crearia para una sola elegible
una excepcion a reglas que los demas cumplieron.

Existen decisiones dentro de la accion de cumplimiento que ordenaron a la
Fiscalia General de la Nacion, efectuar los nombramientos en periodo de
prueba de los elegibles del concurso para el empleo Fiscal Delegado ante
Jueces del Circuito, por lo que la medida provisional pone al Ente fiscal entre
ordenes judiciales de sentido contrario, y prolonga el incumplimiento que
otro juez ordeno superar.

Dado que la planta de la Entidad Accionada es global y flexible, es posible
por via administrativa solicitar la reubicaciéon o traslado fundada en
circunstancias familiares, en razon a los derechos de la hija de la Accionante,
ademas, la situacion familiar de cada uno no puede utilizarse para reordenar
las escogencias.

La audiencia se desarroll6 conforme a las reglas previamente establecidas en
el protocolo y en la reglamentacion del concurso, por lo que no existe
vulneracion al debido proceso.



El 98% de los elegibles ejercié su turno sin inconveniente alguno, bajo el
mismo manual de conexion, el mismo protocolo de registro y la misma
plataforma Cisco Webex, por lo que se demuestra que la herramienta
tecnologica dispuesta por la entidad era idonea, estable y suficientemente
accesible para la generalidad de los participantes, por lo que la situacion de
la Tutelante no puede atribuirse a una falla de la plataforma, sino a una
circunstancia individual, sin que la Actora haya acreditado técnicamente la
configuracion de su propio equipo, ni prueba que el software utilizado el 20
de agosto de 2026 era compatible y estaba debidamente acreditado frente al
Cisco Webex.

Tampoco existe vulneracion de los derechos de acceso a cargos publicos y
carrera por mérito, porque la Demandante no fue excluida del concurso de
méritos, tampoco perdio su condicion de integrante de la lista de elegibles,
lo que se discute es la escogencia de sede o ubicacion geografica de la
vacante.

Los vinculados de las posiciones 81 y siguientes, confian en la firmeza de su
propia posicion de meérito y ya fueron nombrados conforme a las reglas del
concurso, por lo que la medida provisional termina desconociendo esa
confianza legitima frente a terceros, contraria el derecho a la igualdad, la
buena fe, que no se pueden reservar exclusivamente para la Accionante. La
Fiscalia ha hecho mas de 200 designaciones, a quienes se les generaria un
perjuicio irremediable mayor al de la senora MORENO VILLOTA, con efectos
administrativos econodmicos y de responsabilidad bajo la condicion de
repeticion si existe extralimitacion de una orden constitucional, por falta de
prevision en la informacion brindada por la Accionante.

Se advierte que se omiti6 informar que existian vacantes tanto en la
Direccion Seccional de Narinno, como en dependencias del nivel central de la
Fiscalia General de la Nacion con sede de trabajo en Narifo, que implicaria
la integracion del contradictorio, ademas habria decaimiento de los actos
administrativos porque se correria un cargo desde el 81 al 597,
quebrantando la seguridad juridica y buena fe de todos los participantes.

La procedencia de la medida provisional exige valorar la proporcionalidad, y
la escogencia frustrada en el turno No. 80, y las vacantes efectivamente
disponibles en la Direccion Seccional de Narifio, abre la puerta a un efecto
domin6 sobre la totalidad de la lista de elegibles, con capacidad de
involucrar el reacomodamiento de nombramientos y posesiones ya
consolidadas en distintas seccionales del pais, con perjuicio irremediable
para quienes ya ejercen sus cargos en carrera. Se advierte que el ID19711 no
corresponde a vacantes ubicadas en la Seccional Narino, sino en la Guajira.

Sumado a ello, la premisa factica de la medida esta desvirtuada por las
propias pruebas de la Accionante, pues el protocolo exigia ingresar con
nombre completo, y aquella aparecia solo como Claudia y en dos
dispositivos, reconocio que no atendio las advertencias reiteradas, y su
primer contacto con soporte se produjo cuando su turno ya habia pasado,
no se acreditd que levantara la mano en la plataforma, ni que se haya
utilizado el chat para advertir la dificultad durante su turno, porque dice
que no lo estaba mirando; la medida afecta a terceros que no participaron
en los hechos, mantener en suspension las actuaciones de las vacantes
escogidas por los elegibles en las posiciones 81 y siguientes coloca en
incertidumbre la aceptacion y posesion de personas que ya escogieron de
buena fe en su turno y segun las reglas publicas, la carga es
desproporcionada frente a quien carece de apariencia de buen derecho, la
Accionante esta protegida con la primera parte de la medida, sin necesidad
de afectar a los demas elegibles.



Se informa que del 7 al 9 de septiembre se produjeron los actos
administrativos de nombramiento de las 9 vacantes de la seccional Narino,
por lo que no se configura la inmediatez de la accién de tutela, varios
participantes ejercieron la accion de cumplimiento para posesionarse en el
cargo de fiscal seccional.

DEFENSORIA DE FAMILIA

La Defensoria de Familia seflala que fue vinculada a la tutela por la posible
afectacion de los derechos de la nifia Maria Valentina Marmol Moreno. No
obstante, precisa que el asunto principal se relaciona con el Concurso de
Méritos FGN 2024 de la Fiscalia General de la Nacion, frente al cual el ICBF
no tiene participacion, competencia ni injerencia, por lo que no puede
pronunciarse sobre la legalidad de las actuaciones adelantadas.

En cuanto al interés superior de la nifia, manifiesta que sus derechos deben
ser considerados de manera prevalente, especialmente frente a sus
condiciones de vida, estabilidad familiar, educacion, salud y redes de apoyo.
Sin embargo, indica que, con la informacion disponible, no se evidencia un
proceso administrativo de restablecimiento de derechos ni elementos
suficientes que permitan establecer una amenaza o vulneracion directa e
inmediata de sus derechos fundamentales.

Por ello, solicita al despacho valorar el caso bajo el principio del interés
superior de la nifa y determinar, con base en las pruebas del expediente, si
la situacion laboral alegada por la accionante produce una afectacion cierta,
real, actual y verificable de sus derechos fundamentales, para adoptar la
decision que corresponda frente a las pretensiones de la tutela.

. COMPETENCIA. -

Segun el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, este Despacho tiene
competencia territorial para conocer de esta tutela, y ademas se cumplio el
Decreto reglamentario 333 de 2021.

. LA ACCION DE TUTELA. -

A traveés de este mecanismo constitucional el ciudadano comun puede acudir
a los estrados judiciales sin temores, ni formalismos y con la certeza de ser
oido y de encontrar un pronunciamiento de fondo, nunca inhibitorio, para
la solucion de sus conflictos relacionados con derechos fundamentales,
desde el mas sencillo que ocurra en una de las veredas apartadas de la
geografia Colombiana, hasta el mas complejo de una gran ciudad,
mostrandose como una alternativa diferente a la venganza privada o a la
simple resignacion.

. EL CASO EN CONCRETO. -

La senora CLAUDIA YADIRA MORENO VILLOTA acude al mecanismo
constitucional de la accion de tutela, en aras de proteger sus garantias ius
fundamentales, presuntamente, vulnerados por la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION - SUBDIRECCION DE TALENTO HUMANO - SUBDIRECCION DE
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNIDADES, al interior del
el Concurso de Méritos FGN 2024.

Atendiendo los supuestos de facto y el petitum emerge que, la finalidad de
la tutela es restablecer la oportunidad de eleccion que la Accionante afirma
haber perdido por la falla técnica presentada durante su turno 80, para que
pueda escoger una vacante en condiciones acordes con su posicion en la lista
de elegibles.
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Ante este escenario, frente a la posicion de la Entidad demandada, el
problema juridico inicial que debe resolverse es establecer si concurre el
requisito de subsidiaridad para la procedencia excepcional de la accion de
tutela.

No hay controversia sobre los demas requisitos de procedencia, pues, existe
legitimacion en la causa por activa y por pasiva, también concurre la
inmediatez, pese a que algun interviniente la cuestiona, como quiera que los
21 dias transcurridos entre el presunto hecho vulnerador y la presentacion
de la demanda de tutela, se encuentran dentro de los seis meses fijados por
la Jurisprudencia como término razonable para que proceda el amparo.

En cuanto al principio de subsidiaridad debe senalarse que la Carta Politica,
en su articulo 86, de manera expresa y clara dispone que la accion de tutela
es un mecanismo judicial para la protecciéon inmediata y efectiva de los
derechos fundamentales, con caracter residual y subsidiario, es decir, que
procede de manera supletiva, ante la ausencia de otros medios ordinarios de
defensa, o cuando existiendo estos, dicha accion se tramita como mecanismo
transitorio de defensa judicial para evitar un perjuicio irremediable.

Bajo el principio de subsidiaridad, deben agotarse los recursos y mecanismos
ordinarios de defensa judicial previstos por la Ley, pues la accion de tutela
no viene a reemplazar los procesos ordinarios, ni al juez natural, como quiera
que se trata de un mecanismo extraordinario, excepcional y residual, que no
puede ser visto como una via judicial adicional o paralela que pueda sustituir
a las vias judiciales ordinarias.

Tampoco constituye un salvavidas, al que se pueda acudir para corregir los
errores en que pudieron incurrir los sujetos procesales, o para revivir
términos ya fenecidos por la incuria procesal de esas partes, que tras dejar
vencer los términos para usar los medios procesales ordinarios o especiales,
acuden a la accion de tutela para subsanar esas omisiones.

Cuando se cuenta con otros medios judiciales de proteccion de los derechos
fundamentales, la tutela solo procede como transitorio, pero solo para evitar
un perjuicio irremediable, que consiste en: “aquel que resulta del riesgo de
lesion al que una accion u omision de las autoridades publicas o de los
particulares somete a un derecho fundamental que, de no resultar protegido
por via judicial en forma inmediata, perderia todo el valor subjetivo que
representa para su titular y su valor objetivo como fundamento axiologico del
ordenamiento juridico.1”

Atendiendo el principio de subsidiaridad, la accion de tutela, por regla
general, es IMPROCEDENTE CONTRA LOS CONCURSOS DE MERITO PARA
ACCEDER A CARGOS DE CARRERA.

La Jurisprudencia Constitucional ha sostenido reiteradamente que la
provision de cargos mediante la seleccion de los candidatos a través de
concurso, apunta a la finalidad de garantizar los derechos al trabajo, la
igualdad de oportunidades, acceso al desempefio de funciones y cargos
publicos; efectiviza el principio de la buena fe en las relaciones entre las
personas y el Estado; asegura la prevalencia de los intereses publicos o
sociales sobre los individuales; realiza los principios de igualdad, moralidad
eficacia, celeridad e imparcialidad en el ejercicio de la funcion publica.

Con el concurso se pretende que se cuente con servidores cuya experiencia,
conocimiento y dedicacion, garanticen mejores resultados, que sean

1 Sentencia T-351 de 2005, retomada en Sentencias T-348 de 1997, T-823 de 1999, T-1211 de 2005,
T-535 de 2003, T-368 de 2004 y T-536 de 2006 entre otras.
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poseedores de las mejores aptitudes para atender con lujo de competencia
las altas responsabilidades confiadas:

“El concurso es el mecanismo considerado idoneo para que el Estado, dentro de
criterios de imparcialidad y objetividad, mida el mérito, las capacidades, la
preparacion y las aptitudes generales y especificas de los distintos aspirantes a
un cargo, con el fin de escoger entre ellos al que mejor pueda desempenarlo,
apartandose en esa funcion de consideraciones subjetivas, de preferencias o
animadversiones y de toda influencia politica, economica o de otra indole.

“La finalidad del concurso estriba en ultimas en que la vacante existente se llene
con la mejor opcion, es decir, con aquel de los concursantes que haya obtenido
el mas alto puntaje. A través de él se evalua y califica el mérito del aspirante
para ser elegido o nombrado.

“Asi concebida la carrera, preserva los derechos al trabajo, a la igualdad y al
desemperio de funciones y cargos publicos, realiza el principio de la buena fe
en las relaciones entre las personas y el Estado y sustrae la actividad estatal a
los mezquinos intereses de partidos politicos y grupos de presion que antario
dominaban y repartian entre si los cargos oficiales a manera de botin
burocratico.”

La Jurisprudencia Constitucional, en Sentencia T-081 de 2022 senaldo que
siendo la regla general la improcedencia de la tutela para controvertir los
actos administrativos en concurso de méritos, existen unas SUBREGLAS que
deben analizarse en cada caso concreto para su viabilidad excepcional, asi:

“En conclusion, la accion de tutela no es, por regla general, el mecanismo
Judicial dispuesto para resolver las controversias que se derivan del tramite de
los concursos de méritos, cuando ya se han dictado actos administrativos
susceptibles de control por parte del juez de lo contencioso administrativo, en
especial, cuando ya existe una lista de elegibles. Sin embargo, el juez de tutela
deberd valorar si, atendiendo a las circunstancias del caso concreto, los medios
de control ante la justicia administrativa son eficaces para resolver el problema
juridico propuesto, atendiendo a las subreglas previamente mencionadas, esto
es, (i) si el empleo ofertado cuenta con un periodo fijo determinado por la
Constitucion o por la ley; (ii) si se imponen trabas para nombrar en el carqgo a
quien ocupo el primer lugar en la lista de elegibles; (iii) si el caso tiene una
marcada relevancia constitucional; y (iv) si resulta desproporcionado acudir al
mecanismo ordinario, en respuesta a las condiciones particulares del
accionante”.

Recientemente, mediante sentencia T-145 de 2026 con base en la
sistematizacion realizada en la sentencia T-008 de 20262 se establecieron

2 Tabla 4. Subreglas de la tutela respecto de actos administrativos en concursos publicos

Regla general de improcedencia y excepciones para la tutela

Improcedencia general de la accion de tutela respecto del acto administrativo definitivo o de aquellos de tramite que definen situaciones juridicas
concretas, salvo que se presente uno de los siguientes supuestos: (i) se formule un problema constitucional que desborde las competencias del juez
administrativo o (ii) se configure un perjuicio irvemediable.

En el caso del acto administrativo que conforma la lista de elegibles y aquellos de tramite que definen situaciones juridicas concretas, como la exclusion de
un participante, tales se constituyen en actos administrativos definitivos, por regla general, susceptibles de control principal y directo ante la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo. Solo de manera excepcional serdn de conocimiento del juez de tutela, cuando (i) se plantee un problema de naturaleza
constitucional que desborde las competencias del juez administrativo o (ii) se busque evitar la consolidacion de un perjuicio irremediable.

Primera excepcion: cuando el problema constitucional desborde el marco de competencias del juez administrativo. La accion de tutela puede ser admisible
cuando el planteamiento del caso revela un problema de significativa trascendencia constitucional que desborda la competencia del juez administrativo y,
con ello, se desvirtua la eficacia e idoneidad del medio ordinario. Es decir, cuando no se advierte que el juez contencioso cuente con la idoneidad, experticia
0 conocimiento para conocer del debate que resulta un asunto principalmente constitucional®?,

Improcedencia general de la accion de tutela respecto de los actos administrativos de mero trdamite, preparatorios o de ejecucion en concursos
publicos que no tienen una via ovdinaria, a menos que exista una situacion especial, sustancial, real, significativa y concreta de afectacion a los
derechos fundamentales

Cuando se trata de actos administrativos de tramite en concursos de mérito que, por regla general, no cuentan con un mecanismo ordinario de control, la
via idonea es demandar el acto definitivo ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Solo de manera excepcional procede la accion de tutela frente a dichos actos, siempre que se demuestren los siguientes presupuestos: “(i) que la actuacion
administrativa de la cual hace parte el acto no haya concluido; (ii) que el acto acusado defina una situacion especial y sustancial que se proyecte en la
decision final; y (iii) que ocasione la vulneracion o amenaza real de un derecho constitucional fundamental”[14].
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las reglas de improcedencia de la accion de tutela en concursos de méritos,
respecto de los siguientes actos:

a.- Acto administrativo definitivo o de tramite que definen situaciones
Jjuridicas concretas.

b.- Acto administrativo de mero tramite, preparatorio o de ejecucion en
concursos publicos que no tienen via ordinaria.

Para cada caso se establecieron unas excepciones:

Cuando se trata de actos administrativos que conforman lista de elegibles, y
actos de tramite que definen situaciones juridicas concretas, como la
exclusion de un participante, lo procedente es demandarlos ante la
jurisdiccion contencioso-administrativa, y solo procede la tutela cuando:

i) Se plantee un problema de naturaleza constitucional que desborde las
competencias del juez administrativo, o

ii) Cuando se busque evitar la consolidacion de un perjuicio irremediable.

En tratandose de actos administrativos de tramite que no cuentan con un
mecanismo ordinario de control, 1o que debe hacerse es demandar el acto
administrativo definitivo ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativo, y
solo procede la tutela contra ese acto de tramite cuando se demuestre:

i) Cuando la actuacion administrativa de la cual hace parte el acto no
haya concluido

i) Que el acto acusado defina una situacion especial y sustancial que se
proyecte en la decision final

iti) Que ocasione la vulneracion o amenaza real de un derecho
constitucional fundamental.

Bajo esos parametros, debe establecerse la naturaleza del acto que
presuntamente vulnera los derechos fundamentales de quien acciona.

De acuerdo con las pretensiones formuladas, se busca que se deje sin efectos
el nombramiento realizado a la Accionante en la sede de La Guajira porque
no existio una oportunidad real y efectiva de participacion en el turno 80,
para que sea restituida en ese orden de escogencia de la vacante, en las
condiciones que existian cuando debia producirse su turno real.

Se ataca entonces un acto definitivo de nombramiento en periodo de prueba,
que definio la situacion juridica particular de la Accionante dentro del
concurso de meéritos de la Fiscalia General de la Nacion.

Bajo el principio de subsidiaridad, la Accionante cuenta, en principio, con
los mecanismos previstos en la Ley 1437 de 2011 para controvertir las
actuaciones administrativas derivadas del concurso de méritos, incluso con
la posibilidad de solicitar medidas cautelares, tal como lo advierte la Fiscalia
General de la Nacion.

Ahora, la controversia sometida a consideracion de este Despacho no se
limita a cuestionar la legalidad del acto de nombramiento contenido en la
Resolucion 30000-05245 de 2026, sino a la inconformidad en una actuacion
previa desarrollada durante la audiencia virtual de escogencia de vacantes
del 20 de agosto de 2026, concretamente en la circunstancia alegada por la
Accionante segun la cual, pese a encontrarse conectada y ocupar el puesto
No. 80 de la lista de elegibles, no pudo intervenir efectivamente cuando le
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correspondia, debido a dificultades técnicas relacionadas con la activacion
del audio y el video.

De esta manera, el debate propuesto no se circunscribe solamente a
establecer si el acto administrativo de nombramiento se ajusté formalmente
al ordenamiento juridico, sino determinar si durante una etapa decisiva del
concurso la Administracion garantizo a la Accionante una oportunidad real
y efectiva para ejercer el derecho de escogencia que derivaba de su posicion
en la lista de elegibles.

Esta particularidad resulta relevante para el analisis de la subsidiariedad,
puesto que la pretension formulada no persigue exclusivamente la anulacion
del nombramiento, sino el restablecimiento de una oportunidad de eleccion
que, segun la Accionante, se habria perdido en un momento determinado
del procedimiento y cuya reconstruccion depende de establecer cuales eran
las vacantes disponibles precisamente cuando correspondia ejercer el turno
No. 80.

A ello se suma que, para el momento de interposicion de la accion
constitucional, ya se habia expedido y notificado el acto de nombramiento,
encontrandose en curso los términos para su aceptacion y posterior
posesion. Paralelamente, el concurso continuaba desarrollandose respecto
de los participantes ubicados en posiciones posteriores de la lista,
circunstancia que podia producir nuevas situaciones juridicas respecto de
las vacantes disponibles.

En ese contexto, el transcurso del tiempo adquiere especial relevancia, pues
una eventual decision judicial posterior no solo tendria que pronunciarse
sobre la legalidad de las actuaciones cuestionadas, sino que eventualmente
deberia reconstruir las condiciones existentes al momento del turno No. 80
y armonizar cualquier medida de restablecimiento con las situaciones
juridicas que pudieran haberse consolidado respecto de otros elegibles,
frente a lo cual, los intervinientes han advertido la posible causacion de un
efecto dominé en las situaciones juridicas individuales que afectaria a los
elegibles desde el turno 81 hasta el 597.

Sin embargo, debemos establecer si la situacion en controversia desborda
las competencias del juez administrativo.

La ciudadana CLAUDIA YADIRA MORENO VILLOTA aport0, entre otros
elementos, el acuerdo de convocatoria, la lista de elegibles y su modificacion,
el manual de registro y conexion, el protocolo de la audiencia, la Resolucion
No. 09008 de 2025 y demas documentos relacionados con el concurso y la
escogencia.

También anexo0 los elementos relacionados con la incidencia técnica que
afirma haber sufrido durante la audiencia, entre ellos capturas de pantalla,
comunicaciones con personal de soporte, registros de la prueba de
conectividad y documentacion técnica, con el proposito de demostrar que la
dificultad no habria obedecido a una falta de preparacion para la audiencia.

En la Resolucion No. 0026 del 26 de marzo de 2026, modificada por la
Resolucion No. 30700-00199 del 28 de mayo de igual anualidad, se conformo
la lista de elegibles para proveer 597 vacantes definitivas del empleo
denominado FISCAL DELEGADO ANTE JUECES DEL CIRCUITO, identificado
con el codigo OPECE No. I-103-M-01-(597), en la modalidad de INGRESO del
Sistema Especial de Carrera Administrativa de la Fiscalia General de la
Nacion, Concurso de Méritos FGN 2024.

En los mencionados actos administrativos aparece la Accionante en el puesto
No. 80.
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Ciudadania

El articulo 46 del Acuerdo de la Convocatoria regula la AUDIENCIA PUBLICA
DE ESCOGENCIA en los siguientes términos:

ARTICULO 46. AUDIENCIA PUBLICA DE ESCOGENCIA. Una vez realizado el estudio de
seguridad a los elegibles con opcion de nombramiento en relacion con el niumero de
vacantes ofertadas, la Subdireccion de Talento Humano, previo al nombramiento en
periodo de prueba, los citara a la audiencia publica de escogencia, para que, en estricto
orden descendente, cada elegible seleccione la ubicacion geografica de la vacante de su
preferencia en la Direccion Seccional correspondiente para el grupo de Fiscalias o la
Subdireccion Regional de Apoyo para el grupo de Gestion y Apoyo Administrativo, segun
lo informado en el Anexo No. 1 OPECE que hace parte integral del presente Acuerdo.

En la citacion a la audiencia de escogencia, la Subdireccion de Talento Humano, debera
comunicar de manera detallada la ubicacion especifica de las vacantes a proveer, en
relacion con el empleo y nimero de vacantes objeto del concurso de méritos.

En el caso de recaer el nombramiento y escogencia de vacante, en elegibles cuya posicion
se encuentre en empate, durante la audiencia se dirimira segun los criterios sefialados en
el articulo 47 del presente Acuerdo.

PARAGRAFO: Las audiencias publicas de que trata el presente articulo, se desarrollaran
de acuerdo con la reglamentacion establecida y debidamente comunicada al finalizar la
etapa de pruebas.

La reglamentacion de dicha audiencia esta contenida en el Resolucion No.
09008 del 11 de diciembre de 2025, en su precepto 5° Procedimiento para la
audiencia publica de escogencia de vacante, en la parte pertinente, exhibe:

« Desarrollo de la audiencia publica de escogencia. Una vez instalada la audiencia, y
presentada la informacion respecto de la ubicaciéon geografica de las vacantes a proveer
de la respectiva lista de elegibles, cada elegible en estricto orden de mérito y en orden
descendente, debera, individualmente y cuando le sea concedido su turno para el uso
de la palabra, seleccionar la ubicacion geografica de su preferencia respecto de la
vacante por la cual concursé y se encuentren disponibles, de conformidad con lo
informado en la convocatoria a Concurso.

« No asistencia. En caso de que uno o varios de los elegibles no asistan a la audiencia
o no realicen durante la audiencia manifestacion respecto a la escogencia de vacante,
se procedera a otorgar el turno para que los elegibles presentes continden con la
escogencia conforme al orden descendente en la lista de elegibles, y las vacantes
restantes se asignaran, por necesidades del servicio, a los elegibles que no hayan
asistido o no se hayan pronunciado atendiendo el orden descendente en que estén en
la lista de elegibles.

El elegible que, por justa causa, no pueda asistir a la audiencia, podra designar
apoderado para que lo represente en el desarrollo de la misma, para lo cual debera

acreditar poder debidamente diligenciado con las facultades necesarias para su
representacion, conforme lo indicado en la citacion.

» Registro definitivo. Finalizada la audiencia, se generara un acta donde constaran las
respectivas escogencias o asignaciones de vacantes por ubicacion geografica y con
ésta la Fiscalia General de la Nacion procedera a efectuar los nombramientos en
periodo de prueba en estricto orden de mérito.

Notese que el procedimiento para la audiencia publica de escogencia de
vacante, prevé de manera OBJETIVA, la situacion presentada frente a la
Accionante, pues sefala que:

= Siuno de los elegibles no asiste a dicha audiencia, o

* Si uno de los elegibles no realiza durante la audiencia
manifestacion de escogencia de vacante.

El Director de la audiencia debe:

» (Continuar con la escogencia conforme al orden descendente en la
lista de elegibles

= Asignar las vacantes restantes por necesidades del servicio.

Es decir, que la misma reglamentacion administrativa, trae de manera
objetiva la situacion que se presento en este caso, pues, claro aparece que la
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seiiora MORENO VILLOTA no manifesto la escogencia de la vacante durante
la audiencia.

Y, por tanto, procedia continuar con la audiencia de escogencia de vacantes,
y para aquellos que no asistieron o no manifestaron la escogencia de la
vacante, se les asignaba las VACANTES RESTANTES por necesidades del
servicio.

Ahora, en cuanto al aspecto SUBJETIVO de la situacion presentada, esto es,
a quien se puede imputar la responsabilidad de que la Accionante no haya
manifestado la escogencia de la vacante, eso implica una valoracion
probatoria dispendiosa.

El Protocolo para alistamiento y desarrollo de la audiencia de escogencia de
vacantes, en el capitulo 2, numerales 2.3 y 2.4 establece los deberes
especiales de la Fiscalia y de los participantes, asi:

2.3. Deberes especiales de la Fiscalia General de la Nacion.

Eil Subdirector Nacional de Talento Humano de la FGN, o quian haga sus veces
sors ol responsable de la audiencia y hono los saguentes debaeros aspaecinies

a) Presidin y dinge s audesncis Dasts su culiminacion

b) Mantener la solemnidad de 1o audiencia

<) Mantenor la camara encoendida

d) Efectusr la grabacion de o audiencia y mantenss o custodia de o
grabacion pars alender cualguier solicitud que se realice en & Mmarco de
estn Para lo cual, se apoyard en la Subdirecoaon de Tecnologlas de o
Informacion y as CoOmunicacionsas, quienas garantizarsn la grabacion y
ontregardan su custodia unNd ver culimine cads una de los sudiencias

e) Defing ol proceso de control de ingreso a la audiencin mediante factores
de validacion, con &l Hin de garantizar gue gnicaments parnicipen las
porsonas debidaments convocadas

La Subdiraccidon de Tecnologias de la Infomacion vy las Comunicaciones dispondrd
o operaciin y soporte de o infrasstructurs tecnologics mstitlucional dispuesta pers
ol desarrollo, la transmesion y grobacon deo lo audiencia virtual, on las plataformas
dafinidas por la Entdad. No obstants, 1la Entidad no sera responsablea por las
afectaciones en la cahidad de o conexion, oudio O video que Se presenten en los
poarticipantos,. oun cunonNdo so trate de funcionanos de la Entidad . En ostos casos, Ins

hmitaciones oboedoeoon o factoras qQue se encusniran fuera del contral Imstitucional
tales como

= La calidad y estabiidad del semvicio de intarmet contratado por &l usuarko
= El ipo, estada y configuracidn dal aquipo a dispasitivao utilizado para 1o
CONe xXidn

+ Las condiciones de ia red Wi-Fi o de las conexiones moviles desde las
cunles o accodo

* Rasuicconss tacniicas, de saguridad o de infrasstructuras propias del
SMOMmo MSica O ecnNolGNIco desde dandsa Sa realiza e Conexion

Adviértase que el Director de la audiencia es quien define el proceso de
control de ingreso a la audiencia mediante factores de validacion, con el fin
de garantizar que unicamente participen las personas debidamente
convocadas.

Y se advierte que la Entidad no es responsable de las afectaciones en la
calidad de la conexion, audio o video que se presenten en los participantes,
aun cuando se trate de funcionarios de la Entidad.

24, Deberes especiales de los participantes & intervinientes. Los alaegibles o sus
apoderndos, los servidores de Ian entidad vy cualgquier intervinmente on las audiencias
publicas para la escogencia de vacante, tlenen los siguentas deberas

a) Estar presente o conectado al manos tremta (30) minutos antes de |la
hora programada para la audiencia, con &l fin de verificar su conexion
audio, video y demas condiciones logisticas, y abstenerse de retirarse
salvo autorizacion del responsable de la audioncia. Quioen comparozca
despues de niclada asumira la actuacion en el estado en que se
encuentra, por 1o que, si ya paso su tumo para el uso de la palabra, se le
asignara, segun las necesidades deal sarviclo, una vacante de las
restantas, una vez culmmada la audiencia

b) EI elagible verificara con la debida antelacion &l cumplimiento de las
condiciones pars SuU Acceso, asisloncia, panmanenacia y participacion

c) ldentficarse con su nombra completo, numero de documento y demas
datos requendos en la ctacion o conforme a los mecantismos disponibles
para la dentificacion digital Para efectos de su participacion en la
audiencia, el elegible o su apoderado deberd exhibu dée manera clara
ante la camara su cédula de ciudadania lisica o céedula de cludadania
digital (cédula amarilla con hologromas onginal o cédula formato digital
onginal), la cual saera & unico documento vahdo para acraditar su
dentidad durante la diigencia

d) Mantensr &l microfono en silencio hasta que &l responsable de a
audiencia & conceda el uso deé |la palabra

@) Hacer uso de ia palabra conforme a la autorizacion del responsable de la
audiencia para intervenir, respetando los tumos, exhiblendo su cédula de
cudadania en &l tsmino maximo concedido v las reglas definidas para
la eleccion de la vacanta

) Cada uno de los participantes debe garantizar una optima conexion o
mntemetl con el fin dée evitar contratiempos durante la audiencia de
adjudicacion de plazas

@) Disponer de todo el dia para la participacion en o audiencia o, en su
defecto, nombrar apoderado conforme a las condiciones y térmimos
establecidos en &l presente protocolo v an la Resolucion No. 09008 de
2025
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De igual manera se prevé que si comparece luego de iniciada la audiencia, y
ya pasO su turno para el uso de la palabra, se le asignara, segun las
necesidades del servicio, una vacante de las restantes, una vez culminada
la audiencia.

Asi mismo, existe la obligacion de identificarse con el nombre completo,
numero de documento y demas datos requeridos en la citacion o conforme
a los mecanismos disponibles para la identificacion digital.

El dia 20 de agosto de 2026, en desarrollo de la audiencia, informa la
Accionante que, cuando lleg6 el momento en que debia ejercer su turno No.
80, se present6 una dificultad técnica que le impidi6 intervenir
efectivamente en la audiencia. El micr6fono permanecié bloqueado de
manera remota, la camara no se encontraba habilitada y ella permanecia en
condicion de “asistente” dentro de la plataforma Cisco Webex.

Exhibe que, informo oportunamente esta situacion al personal encargado del
soporte técnico de la Fiscalia y que realiz6 diferentes intentos para
solucionar el inconveniente durante el desarrollo de la audiencia, y segun la
grabacion de la audiencia, hizo uso del mecanismo de participar, levantando
la mano.

Soport [ 3 = o Soport... [k %

buenos dias, estoy
conectada desde la 7.30
Llamada claudia Yadira moreno
Villota no activo mi
camara nl mi audio, en
la prueba que hicimos sl
funcionaba.
Buen dia
En el momento que te
Como estas? dejen Ingresar, te activan
audio y video
En que te podria ayudar? =
Por el momento, seria asi

buenos dias, estoy
conectada desde la 7,30
claudia Yadira moreno
Villota no activo mi Y te funcioné?
camara ni mi audio, en

la prueba que hicimos s|

funcionaba. '

Ya me pasaron mi turni

¢ O Soport"' =) {. i 20 de agosto de 2026 m
20 de agosto de 2026 H* CLAUDIA YADIRA

MORENO VILLOTQ

1030 8. ™M

Cc m 1030 a. m

Yo conozco las reglas
‘ de la audiencia, pero he
rmitame averiguar estado atenta a todo y
i a he cumplido con toda la
100288 m
- prevision. La plataforma
Puesto 80 1026 4. . no me permitio hacerme
— vudible ni escucharmw
Estas conectada ahora? 10328 m
10030 a. m
Con tu nombre completo Cuando te permiten
ingresar, te habilitan video
y audio, 10:34a. m

Cuando Ingresaste?
10:26 &, m.

A las 7.30 1026 8. M

Que hago 1427 4 m. ~

"

10030 a. m

10030 a. m
v Por el momento seria en

Sl 10308 m ese modo 10:34 &, M
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&« @ Soport.. Ok % « Q Soport.. ¢ %

prevision. La plataforma o PR P e

me permitio hacerme
cgdiblepnl escucharmw Claudia Yadira Moreno
v"'O(q 1039 m

1032 .M
Estoy en elpc PO
Cuando te permiten y PC 10:39 0 1
ingresar, te habilitan video Estoy 3n celular tambien

y audio, 10:34 a. m 10:40 a. m
Por el momento seria en En la pruena que hicimos
ese modo 10:34 a2 el 10, Subian en cola la
camara del siguiente
Pueden revisar por favor 10:41 8. m

1036 a. m
Ahora no 1041 a.m

Ahora estas conectada, pc

o portatil? 10:36 a.m En el momento que te

permiten ingresar, se te
Ocelular? 5468 m habilita audio y video

Note vemos 15374 m 10:41 a. m

El ne No se hanilito 542 4 m

pas MO *

<« @ Soport.. [ %o

Ahora no g a1

Boport,,
10 e u;ndv"'- -

Tlenas foto de tu Ing
En el momento que te de ahora, por favor, me ']
permiten ingresar, se te 8 por ncd
habilita audio y video {0143 8, M
104T . m

el chet el
No se hanilito .42 4 m Yo escribl e ’.30

No se habilito 1042 8. ™M 1044 8. M

En la prueba si se habilito ) No tome foto crel que
todo estaba bien

10448 m

1042 a. m

Que puedo hacer?
TS S, M Es para valldar como

Estoy conectada Ingresaste, aparece solo
con nombre solo Claudia

1044 0. M

1042 a m

Tienes foto de tu ingreso
de ahora, por favor, me la

AT et e e e 10045a m

En dos dispositivos

Soport... [k - <« @ Soport... [k .98

Celulary pc ,44= a.m

20 de agosto de 2026

Ya te toca el turno

10057 a.m

No se porque su sistema
no me deja ver mi
10:45a m ? 1058 a8 m
Siclaudia ; 45, m ® Eliminaste este
mensaje 10:58 i

Q& Eliminaste este
mensaje. 16 RN

1045a. m

Témale foto al pc porfa I

Y me la compartes por
acé, para mirar que pasa Ahora te llaman de nuevo?

10046 a. m
10:59 a. m

Gracias
1046 a.
bl ® Eliminaste este

Y revisamos 10047 a. m mensaje 11134 &
La aplicacion no me deja ® Eliminaste
tomae fotos 10:48 8. m. & mensaje




< o Soport

Buen tarde

AGnN Nno te han Hamado?

no me van a Hamar ya
Paso mi turno, ora turno
yo. Mi nombre aparece
como Claudia, no me
encontraron y no me
habilitaron ni camara ni
microfono, el moderador
me llamdé del tuno

de lista, y no tuve Ia
posibilidad de verme en
pantalla ni escucharme,
porque no me habilitaron
para hacerlo vl gt

He re ado por el chat
aueé paso. v eso fue lo

<« 0 Soport.. O %

El video y audio se te
habilitan cuando te
permitan ingresar y hacer
tu presentacién con
cédula 314p. m

No te vemos conectada
320p. m

Acabe de salir. Para que
me voy a conectar? Si no
me dan ninguna solucién

27"p.m
Me conecto? 3.5+,

Si por favor, la audiencia
slgue 323 p.m

Hasta que terminen

323 p. M

Buena noche sefora
Claudia, infortunadamente
una de ella sindicacion es
que jles dimos fue usar
nombres completos como
se indicd en el correo de
plata nacional 607 p. m

Al no tener a todos sus

datos completos no

pudimec

solo pudimo

sola conexion,

prmisos para habilitar su

S amara y su microfono es

mas yo la llamé para que

me indicara que problema

teni pero como

explicamos en varias

oportunidades en dia de

Ia audiencia solo tendrén

<« Q Soport... Ok e

de ago
Giravias, ) e
instrucciones del correo

de citacién no hay |a
prevenclion que hicieron
varias veces por el chat
de tener el nombre
visible completo. Incluso
dsta mafiana al iniciar
scrib
necesario registrarse por
el chat asique no le preste
atencion de: que me
registre por ahi. Estaba
atenta al moderador y a
la pantalla del listado de
vacantes esperando mi
turno. Era simple activar
elnmicrofono y la camara
como en la prueba. Pero
si no me dan autorizacidé
obvio fue Imposible

o Soport... [Cw <,

Nno me van a llamar y
paso mi turno, era turno
yo. Ml nombre aparece
como Claudia, no me
encontraron y no me
habllitaron nl camara ni
microfono, el moderador
me llamdé del tuno

de lista, y no tuve la
posibilidad de verme en
pantalla ni escucharme,
porque no me habilitaron

para hacerlo 100 p.m

He revisado por el chat
qué paso, y eso fue lo

que sucedio, yo no estaba
viendo los comentarios
del chat, en ningun
momento, taba atenta
al moderador. 3:09 .

Seanmaent
O o« gonto o 0

Todo te sano pien, auaio
video y cédula? §1 0, 1Y

Todo salio mal, Cuando
fue mi turno no me
habilitaron ni microfono

nl camara. Fue de su
soporte. En la prueba
previa insistiendo por el
celular me dieron turno y
habilitaron, tomo 3 horas.
Hoy con 3 minutos, Solo
me llamaron de la lista

y no tuve la oportunidad
para participar. Me
llamaron pero no me
dieron permiso para
acceder ni a la camara ni
al microfono, no los pude
activar porque no los
desbloauearon .

< @ Soport... [Cw
nsta 619

Y no estd en nuestro
poder cambiar dicha
Instruccion .

Le invito a que lea bien las
indicaciones dadas en el

correo del 4 de agosto
G:1A P

Y creame que también
me siento Impote

por no poder ayt

mas dentro del tiempo

establecido G615 pom
atamos de tod las
15 de ayudar a cada
candidato elegible pero
infortunadamente no
pudimos hacer mas en
ese mometo 615 p

L 0 Soport.. [ 9%

o6 p m

Repito, se te auterizo al
equipo que tenfas como

claudia 68 p m

Solo una conexion |
S18p m

Lo que lo compafiero

Indicé es que no deblan

indicar en el chat su

nombre con cédula
619p.m

Y alll denominamos hasta

con CC en en webex
6:20p. M

No fue asi. Ustedes no me
ubicaron y no me dieron
acceso. Eso fue lo que
sucedio. 6:20 p. m
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& @ Soport... [k ) 59

< Q Soport Ck < :
Muy Tormal

ac 0, Eso fue lo que
sucedio, 620 | Como garantes del
proceso, sl pudieron tener
La responsa bilidad de |a en cuenta que no estaba
conexion con nombres el nombre completo y
completos segun la Hamarme siendo que
Instrucciones dadas en era evidente que no iban
a poder darme el turno

plata nacional asfi mi
com > 5 2 xi i i
¢ o de su conexio de activacion de audio y

del elegible T Adee
Yo me registre en Ya para mafiana no veo la
QJis 2 nt o4 " T e e s >
webex como decia en necesidad de registrarme.
las instrucci s. E No sirve de nada. Igual
Ingrese tambien con las quedo al final de todos.
instru 6:39p. M
nombre
- rale En los documentos para
sesion que informaron la preparacion de la
por chat no estsba en las audiencia incluso decia
Instrucclones, : que no sehaga uso del
chat recomendaciones

< @ Soport... [k %5
Soport... M e

al margen ae 1o que
n por al chat, 0 :
::"ct(yl;“vacbr?lcapr el nombre 't)usce:nwdo Conp"’md‘".

o sucedido en mi turno,
completo era una Pero no estaba en los
instruccion necesaria en pasos Indicados en |a
viva voz por el moderador. conexiéon. La aplicaciéon
No solo por el chat I no me dio la opcién de

o:A8 p.m ribir mi nombre al
ar, Solo el correo.

La verdad es que lo : en muchos

repetimos tantas veces ingresos tratando de

que creimos desde mi antender lo sucedido

punto de vista no era aparecia a vece 9

' no, aleatoriamente,
g 3 de activar el

Silo vi vari boton verde, un campo

despues del impase, g";" - .'_"'_""bro y:abajo e}

buscando conprender e AL

s ' i

:—?e:g(;id::;:l;;"e"; llt;l)r;o_ De hs ),Qr sido asl a

pasos Indicados en la primera hora cua.ndo

- 2xién. La aplicacién - IAr\glrese, Nno habria tenid:

canexieon. ./ preact el inconveniente.

necesario 646 p. M

Soport... [k o D M -

La aplicacion se hace « @ Soport
es poesada y lenta por & = !
momentos. Mi conexion una pesadilla

era buena, entre y sali B eAte e

varias veces buscando infarmacion publicada.
saber qué paso Solo que empezaban
alas 7.30. Y veo que

oh4ap m
ingresaron a las 7

Pues 2 que en la sesién r
de practica lo recomendeé
muchasss
no sé usted estaba n
en e momento, con oci ANt J
el ING Freddy también IO L Lviamients
lo indicamos, en var Pues, he estado desde el
oportunidade vy h ta viernes atendiendo dudas,
ayer en la noche cuando fallas, validando equipos
estaba contactado y f p.m
:::&'I‘SS:(’: :{_;32‘1{:{:‘()':;:: ‘ Anoche me dieron las 11

i ¢ con varios usuarios

6:54 p.m

Soporte ~gnN

Aqui estoy por ejemplo
tratando de comprender
tu molestia, entendiendo
tus reclamos y como no Pero no informaron de
tomando nota detallada esa poslbllldad@. Yo
de las opciones de mejora estaba tambien leyendo y
A Dl revisando cads letra y que
Desde tu caso ;.4 4, todo este listo. Ingrese
a las 7.30 como decia en
las instrucciones por si se
Soporte FgN I
Ang @ me dieron las 11 necesitaba SOp_Ol'te. Y la
con varios usuarios rrunién empezé normal,
con buen sonido y buena

Pero no informaron de imagen solo edtsba

esa posibilidad@®. Yo esperando mi turno pars
activar mi camara y auduo

estaba tambien leyendo y
revisando cads letra y que y los campos nunca se
todo este listo. Ingrese habilitsron para que yo
a las 7.30 como decia en pueda activar mi audio
las instrucciones por si ¢ yvideo

necesitaba soporte. Y la

S usuario

De la precedente conversacion se extrae que, a las 10:22 a.m. se inicio
contacto entre la Accionante y el Soporte de la Fiscalia via WhatsApp.
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La senora MORENO VILLOTA puso en conocimiento que esta conectada
desde las 7:30, que su camara y audio no se activo, que ya paso su turno.

El soporte pregunta si esta conectada porque no la ven, respondiendo la
elegible que esta desde su PC y celular, le preguntan si tiene foto de su
ingreso, a lo cual contesta que no.

Soporte indica que aparece “solo Claudia” en los dos dispositivos. Ella afirma
“Si claudia”.

La misma Accionante escribe: “no me van a llamar ya paso mi turno, era
turno yo. Mi nombre aparece como Claudia, no me encontraron y no me
habilitaron ni camara ni microfono, el moderador me llamo del turno de lista
Y Yo no tuve la posibilidad de verme en la pantalla ni escucharme, porque no
me habilitaron para hacerlo”. He revisado por el chat qué paso, y eso fue lo
que sucedio, yo no estaba viendo los comentarios del chat en ningun
momento, estaba atenta al moderador.

El soporte explicO que una de las indicaciones que se dio fue usar nombres
completos como se indico en el correo. Reiter0, al no tener todos sus datos
completos no pudimos identificarla.

La Tutelante frente a lo exhibido manifesté que en las instrucciones del
correo de citacion no se hizo tal advertencia de tener visible el nombre
completo y que no observo tal indicacion en el chat porque estaba atenta al
moderador.

Soporte recordd que la responsabilidad de la conexion con nombres
completos, segun las instrucciones, es del elegible.

Como se dejo sentado lineas atras, existian unos deberes de los
participantes, en el literal c, textualmente se plasma: identificarse con su
nombre completo, numero de documento.

Contrario a lo sostenido por la Accionante, esta instruccion si se habia
informado con anterioridad.

Manual de Conexion Concurso de Méritos 2024

Fiscalia General de la Nacion

7. Acceso como invitado

Seleccione la opcidon “Ingresar como invitado”

Join maating

8. Ingreso de datos de acceso

Complete los siguientes datos:

Nombre y apellido

Correo electronico (registrado en SIDCA 3)
Haga clic en “Unirse” (Join as guest)

Como puede advertirse se presenta una complejidad probatoria que no
puede ser definida adecuadamente con el material actualmente recaudado
en el tramite sumario de tutela.

Realmente en este escenario constitucional no es posible resolver quién

ocasiono la falla ni cual fue exactamente su causa, y determinarlo, ello exige
un debate probatorio que excede la naturaleza célere de la tutela.
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Lo cual impone la necesidad de acudir al juez natural, que brinda un
escenario probatorio mayor.

Existe dificultad probatoria que impide establecer, con el grado de certeza
requerido para adoptar una decision de fondo en sede constitucional, cual
fue la causa concreta de las dificultades técnicas que se presentaron durante
la audiencia de seleccion de vacantes y, particularmente, a quién resulta
juridicamente imputable la imposibilidad de la Accionante de intervenir en
las condiciones que ahora reclama.

Aparece claro que en el desarrollo de la audiencia de escogencia de vacantes,
se presentaron dificultades relacionadas con la activacion de los dispositivos
de audio y video, ademas, de la interaccion de la Accionante que le permitio
levantar la mano cuando fue llamada en su turno de escogencia, empero, no
es posible establecer de manera concluyente si tales circunstancias
obedecieron a una falla imputable a la infraestructura tecnologica de la
entidad, a la plataforma empleada para el desarrollo de la audiencia, cuando
el 98% de los elegibles si pudieron participar, ni tampoco a las condiciones
particulares del equipo o conexion de la participante, las dificultades
relacionadas con su identificacion dentro de la sesién, o a una concurrencia
de varios de estos factores.

No cabe duda de que, la Accionante perdio la oportunidad de ejercer el turno
que le correspondia de acuerdo con los puntajes por mérito; por causa de
una falla técnica pas6 como ella lo observa de la posicion 80 a la 598, frente
a la cual debe investigarse cual fue la actuacion desplegada por el Director
de la audiencia y los funcionarios de soporte encargados de atender la
contingencia, establecer qué medidas se adoptaron, cual fue la actuacion de
la Actora, bastaba que estuviera conectada a la audiencia?, era necesario que
estuviera identificada plenamente para que el sistema registrara su
presencia? Entonces, a quien se imputa esa causa, a la ;Fiscalia?, ja la
Accionante, o jambas?.

La seniora CLAUDIA YADIRA MORENO VILLOTA en su escrito presentado
durante el tramite de la tutela, luego de historial minuto a minuto lo
sucedido al momento en que fue llamado su turno, concluye que no hubo
ninguna accion de salvamento como lo indica el protocolo de audiencia,
acude a lo dispuesto en el capitulo 4 lineamientos especiales para audiencias
virtuales, numeral. 4.3. DIFICULTADES TECNICAS EN AUDIENCIAS
VIRTUALES, segun los cuales, el responsable de la audiencia, teniendo en
cuenta las circunstancias del caso, la afectacion real de la participacion y los
derechos de los demas elegibles, podra adoptar, de manera excepcional y
dejando constancia en el acta, algunas medidas, entre ellas, autorizar la
conexion o la intervencion mediante un dispositivo alterno disponible y
compatible, siempre que no se afecte la individualizacion del elegible o su
apoderado, los derechos de los demas elegibles, ni el normal desarrollo de
la audiencia. Ninguna de esas directrices aplico la Fiscalia.

Sin embargo, indica que el moderador, se apegdé de manera estricta al
cronometro y a la regla de 3 minutos, sin tener en cuenta que cuando la
ubican y aparece su nombre en pantalla, habian transcurrido 36 segundos,
tiempo que debi6é reponerse en su favor, bajo el principio de legalidad,
igualdad y debido proceso, contrario a lo alegado, la audiencia continuo con
el siguiente elegible, sin otorgarle un tiempo adicional al reglamentario, no
suspendio el desarrollo ordinario de la diligencia para permitirle la
superacion de las fallas técnicas, no permiti6 multiples intentos de
validacion, no concedié una segunda oportunidad de participacion a la
accionante, no hubo actividad de rescate, salvo la llamada de un ingeniero
de un teléfono no oficial. La naturaleza masiva de la audiencia exigia una
actuacion profundamente garantista, proporcionada y reflexiva, respetuosa
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del mérito, no un formalismo automata, inflexible de despojo de derechos
de rango constitucional.

Senala que los que asistieron a la audiencia y tuvieron inconvenientes
tecnologicos, recibieron un trato desproporcionado, dispuesto por el
protocolo en caso de inasistencia, de conexion tardia, o de expulsion por mal
comportamiento, lo cual considera es irreflexivo e impensable bajo criterios
de confianza legitima, buena fe, principio de debido proceso y deber de
eficiencia de la administracion.

Si la discusion consiste esencialmente en determinar si se cumplieron los
acuerdos, reglamentos o procedimientos de la convocatoria, estamos ante
un problema de legalidad, no constitucional.

El cuestionamiento y rechazo que la Actora realiza a las consecuencias por
la inasistencia, 0 no manifestacion de escogencia, o asistencia tardia, fijadas
en el reglamento administrativo, constituyen un debate ajeno a la naturaleza
constitucional de este amparo.

Esa fue la normativa que de manera objetiva se establecio y se aplico sin
considerar las circunstancias particulares de cada elegible, pero la accion de
tutela no esta llamada por subsidiaridad a desconocer las reglas del
concurso de meéritos, pues resulta improcedente para atacar los actos de
caracter general. La convocatoria constituye la norma que disciplina el
concurso y vincula tanto a la administracion como a los participantes,
quienes deben observar las condiciones y procedimientos establecidos para
el adecuado desarrollo de cada una de sus etapas, de ahi que la Accionante
se haya sometido a la audiencia residual del 21 de agosto de 2026, porque
conocia que ese era el mecanismo previsto por la convocatoria.

En principio los lineamientos contenidos en la convocatoria y sus
reglamentaciones constituyen ley para las partes, y resulta improcedente la
accion de tutela para su controversia.

Dentro del escenario natural, es posible ejercer frente a las pruebas el
derecho de contradiccion, lo que, en sede de tutela, muy dificilmente, los
registros técnicos dan cuenta de conexiones, comunicaciones y actuaciones
de soporte, pero no permiten, por si solos, establecer de manera definitiva
cual fue la causa originaria de la falla ni atribuirla inequivocamente a una de
las partes.

Son muchos elementos probatorios que deben examinarse, relativos a la
conexion, a la trazabilidad de la plataforma utilizada para el concurso, las
comunicaciones entre la Actora y el personal de soporte, los protocolos que
se aplicaron durante la audiencia y las actuaciones desplegadas por la
participante y la Entidad, lo cual impone que exista un debate probatorio
amplio que no existe dentro del tramite breve y sumario de la accion de
tutela. La reconstruccion exhaustiva de una actuacion administrativa
compleja cuando los hechos relevantes se encuentran controvertidos
requiere de un debate probatorio propio ante el juez natural.

La accion de tutela bajo el principio de subsidiaridad no esta destinada a
sustituir los medios judiciales ordinarios. La Actora cuenta con los
mecanismos de control ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo para controvertir la actuacion administrativa cuestionada y
solicitar, de considerarlo necesario, las medidas cautelares que estime
pertinentes para obtener una proteccion provisional de sus intereses, sin que
la demora judicial constituya motivacion para la procedencia del amparo en
remplazo de los medios ordinarios, pues, Sse encuentran previstos
mecanismos para el resarcimiento del dano pese al paso del tiempo, como
lo senal6 la Corte Constitucional en la sentencia T-008 de 2026:
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“95. En este punto. La Sala insiste en que la accion de tutela no es un
instrumento para reemplazar o pretender darle celeridad a otra actuacion
Judicial. Eso convertiria la accion de tutela en un sistema paralelo destinado a
suplir la gestion natural de los medios ordinarios, lo cual desconoce el cardacter
excepcional y subsidiario del amparo constitucional. En consecuencia,
existiendo procesos contenciosos activos y en tramite, su uso excluye, por regla
general, la accion de tutela.

96. La postura que sugieren los actores llevaria a considerar la accion de tutela
como un medio “exprés” frente a la presunta demora de la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo. Sin embargo, dicho argumento, por si solo, no
puede servir para sustentar la competencia de los jueces constitucionales.
La jurisdiccion constitucional no esta disediada para ofrecer una respuesta
Jurisdiccional mas rapida ante posibles deficiencias o una presunta demora
Judicial. Su competencia, derivada del articulo 86 de la Constitucion, se orienta
a asegurar una proteccion integral y efectiva en aquellos casos en los que se
demuestre la amenaza o la vulneracion de derechos fundamentales. Por tal
motivo, contrario a lo pretendido por los actores, la sola alegacion de falta de
una respuesta definitiva o cautelar no habilita, por si misma, la competencia
del juez de tutela.

97. Adicionalmente, la posibilidad de restablecer el derecho como consecuencia
de la nulidad del acto supone que el juez contencioso tiene la posibilidad de
tomar medidas para restituir los derechos vulnerados o indemnizar al
perjudicado por el davio antijuridico causado. Sobre el restablecimiento, la
Corte Constitucional ha sostenido que el medio de control de nulidad y
restablecimiento de derechos permite el resarcimiento de los perjuicios in
natura o por equivalente [115]. La primera forma, implica una orden
propiamente dicha de restablecimiento, que supone que el juez dicte una
medida para poner al sujeto en la misma situacion en la que se encontraba
antes de la produccion del acto. Por su parte, la ejecucion por equivalente
supone la indemnizacion del daro ante la imposibilidad de colocar al sujeto
en la posicion en la que se encontraba antes de la expedicion del acto.

Ademas, téngase en cuenta que como lo informa la Accionante, al momento
en que le correspondia el turno, supuestamente quedaban tres plazas en la
Seccional Narino que eran de su preferencia, una de las cuales pretendia
escoger, y segun la Fiscalia General de la Nacion, tales plazas fueron copadas
en el desarrollo de la audiencia por lo que existen otras situaciones juridicas
particulares, sobre las cuales ya no es posible disponer por esta via, como
quiera que solo cabria su revocatoria, actuacion que el juez de tutela no esta
llamado a realizar. La persona a quien se le revoque por derecho a la igualdad
tendria derecho a que se restaure también su turno con las plazas que
existian al momento de su orden, lo cual se convierte en una cadena que se
desconoce en quien terminaria.

Pese a que el Juzgado adopt6 una medida provisional que pretendia evitar
esos efectos particulares, al momento de su notificacion a la Entidad
Accionada, tales efectos ya se habian producido, por lo que la cautela por
sustraccion de materia solo tuvo resultados parciales, los terceros ya tienen
a su favor un acto administrativo de contenido particular, que tiene
presuncion de legalidad.

La senora CLAUDIA YADIRA MORENO VILLOTA al acudir a la Jurisdiccion
Contenciosa podra desplegar con amplitud, la actividad probatoria necesaria
para determinar las circunstancias que rodearon la audiencia, la eventual
existencia de una falla técnica, su origen, la actuacion de los funcionarios
encargados, las constancias dejadas por los demas participantes sobre lo
sucedido en su caso, y las consecuencias juridicas que de ello pudieran
derivarse respecto del acto de nombramiento.

La prueba existente no permite resolver la controversia sin realizar una
reconstruccion técnica y probatoria amplia de los hechos, y esa complejidad
resulta incompatible con utilizar la tutela como mecanismo sustitutivo del
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proceso ordinario, especialmente cuando existe un medio de control ante la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa dotado de instrumentos
probatorios y cautelares adecuados.

No puede desconocerse que con la situacion presentada se afecté su derecho
al mérito y a la posibilidad de escoger una vacante conforme al orden de
elegibilidad, empero, su tutela implica un debate de legalidad y probatorio
que repele con el tramite breve y sumario.

Para adoptar una decision de fondo es necesario agotar una actividad
probatoria que excede las posibilidades propias de este mecanismo, por
ejemplo, la Actora se duele de que la Fiscalia no dio respuesta completa a
sus requerimientos técnico probatorios.

Ante la imposibilidad de desarrollar todo el debate probatorio para atribuir
solo a la Fiscalia General de la Nacion responsabilidad frente a la dificultad
presentada durante la audiencia, y que, ademas, esa actuacion tenga entidad
suficiente para comprometer un derecho fundamental, la accion de tutela no
constituye, el mecanismo adecuado para resolver de manera definitiva la
controversia planteada.

Asi las cosas, si la inconformidad de la Accionante consiste en determinar si
la actuacion administrativa se ajusto a las reglas de la convocatoria, si la
identificacion utilizada durante la audiencia fue suficiente, si la entidad
debi6 adoptar medidas adicionales o de rescate frente a la dificultad
presentada y cuales son los efectos juridicos de dicha circunstancia sobre el
acto de nombramiento, se esta ante aspectos que, no tienen relevancia
constitucional, pues, se trata, de aspectos que involucran la interpretacion y
aplicacion de las reglas del concurso, asi como la valoracion de
circunstancias facticas y probatorias que corresponden, en principio, al
ambito propio de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, no al
juez constitucional, en aquel incluso pueden solicitarse las medidas
cautelares correspondientes, es decir, no hay justificacion para que el juez
constitucional desplace al juez administrativo.

Como lo advierte la Corte Constitucional en las Sentencias T-008 y T-145 de
2026, la existencia de una inconformidad con una actuacion producida
dentro de un concurso de méritos no convierte, por si sola, la controversia
en un asunto de relevancia constitucional susceptible de ser resuelto
directamente mediante la accion de tutela.

Lo que se cuestiona es la forma en que se desarroll6 la etapa de escogencia
de vacantes, y las consecuencias que la Accionante pretende derivar de las
circunstancias en que efectuo su seleccion, lo que compromete la legalidad
de actuaciones surtidas dentro del concurso, pero para su resolucion existe
medio judicial ordinario.

La circunstancia de que la Accionante hubiese experimentado dificultades
para su participacion durante la audiencia no permite, por si sola, concluir
que existi6 una vulneracion de sus derechos fundamentales imputable a la
Fiscalia General de la Nacion que hagan procedente el amparo.

Tampoco se advierte, a partir de las pruebas examinadas, la configuracion
de un perjuicio irremediable que justifique la intervencion excepcional del
juez constitucional.

El articulo 8° del Decreto 2591 de 1991 dispone que aun cuando el afectado
disponga de otro medio de defensa judicial, la accion de tutela procede
cuando se utiliza como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable, por lo que debe acreditarse la afectacion grave, inminente y
urgente de un derecho fundamental.
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La Accionante senala que la sola imposibilidad de ejercer su eleccion en las
condiciones que pretendia constituye, por si misma, una vulneracion actual
y concreta del derecho al mérito y una afectacion irreversible de su situacion
juridica.

El principio del mérito comprende el derecho de los concursantes a
participar en condiciones de igualdad y a que la provision de los cargos se
realice respetando el orden de elegibilidad y las reglas previamente
establecidas, empero, de ello no se desprende la existencia de un derecho
adquirido a una determinada sede geografica ni la garantia de que el
concursante pueda escoger libremente cualquiera de las vacantes
disponibles con independencia de las condiciones y reglas que regulan la
audiencia.

La prerrogativa de eleccion debe entenderse dentro del marco reglamentario
del concurso y en funcion de las vacantes efectivamente disponibles al
momento en que corresponde intervenir a cada elegible.

Pues como en antes se senal0, la convocatoria preveia la eventualidad que
uno de los elegibles no manifestara la vacante escogida, la audiencia
continuaba y se quedaba para escoger entre las vacantes restantes.

Entonces, si a los participantes se les habia anunciado esa eventualidad y su
desenlace, la escogencia entre las vacantes restantes por necesidades del
servicio no constituye un perjuicio irremediable.

La discusion radica en establecer si las reglas de la audiencia fueron
correctamente aplicadas a la situacion particular de la Accionante y si las
circunstancias técnicas que se presentaron justificaban adoptar una medida
distinta por parte de la Fiscalia, empero, esa controversia como se ha
repetido exige un analisis probatorio mas amplio.

La Accionante no fue excluida del concurso, no perdi6 su condicion de
elegible y obtuvo finalmente un nombramiento en una de las vacantes que
se ofertaron asi sea en forma residual, lo cual estaba previsto en el
reglamento. Lo que se controvierte es la oportunidad y las condiciones bajo
las cuales ejercio su facultad de seleccion de vacante, cuestion cuya legalidad
y eventuales consecuencias juridicas, como ya se dijo, pueden ser discutidas
ante el juez natural de la actuacion administrativa.

En efecto, como se senal6 anteriormente, las reglas que gobernaban la
audiencia de seleccion contemplaban expresamente la eventualidad de que
alguno de los elegibles no efectuara la escogencia de una vacante en el
momento correspondiente. Para tal supuesto, se encontraba previsto que la
audiencia continuaria con los demas participantes y que, llegado el momento
de intervencion de aquel elegible, este realizaria su escogencia entre las
vacantes que permanecieran disponibles.

Asi, la consecuencia que ahora cuestiona la Accionante —esto es, tener que
efectuar su escogencia entre las vacantes que se encontraban disponibles al
momento de su intervencion— no constituy0d una situacion imprevisible,
extraordinaria o creada de manera unilateral por la Administracion, sino una
eventualidad expresamente contemplada dentro de las reglas que regian el
procedimiento y que fueron puestas en conocimiento de los participantes
con anterioridad a la realizacion de la audiencia.

En ese sentido, la circunstancia de que la Accionante no haya podido escoger,
segun afirma, entre las mismas vacantes que se encontraban disponibles al
inicio de su turno, no permite concluir, por si sola, que se haya producido
un perjuicio irremediable. Lo que se presenta es, en esencia, una controversia
acerca de la manera en que fueron aplicadas las reglas del procedimiento
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frente a la situacion concreta de la participante y acerca de si las
circunstancias técnicas que rodearon su intervencion justificaban o no la
aplicacion de dicha regla.

Esa discusion, puede resultar relevante desde el punto de vista de la
legalidad de la actuacion administrativa, pero no adquiere una dimension
constitucional que permita desplazar los mecanismos ordinarios de defensa
judicial, pues, la actuacion cuestionada no genero la pérdida absoluta de su
oportunidad de acceder al empleo publico al cual aspiraba, FISCAL
DELEGADA ANTE LOS JUECES DE CIRCUITO, con lo que no se esta de
acuerdo, y considera desfavorable, es la sede que de manera residual escogio
dentro de una Entidad que cuenta con planta global y flexible.

Lo que realmente se controvierte es la oportunidad y las condiciones
concretas en las cuales la Accionante ejercido su facultad de seleccion,
particularmente si debi6 conservarse para ella la posibilidad de escoger
entre las vacantes disponibles al momento en que inicialmente correspondia
su intervencion. Esta circunstancia puede tener consecuencias juridicas que
deberan ser establecidas por el juez competente, pero no permite concluir,
por si misma, que se haya configurado un dano irreparable que haga
impostergable la intervencion del juez constitucional.

De igual manera, no puede perderse de vista que la pretension de la
Accionante supone, en caso de accederse a ella, reconstruir un momento
especifico del concurso, determinar cuales vacantes se encontraban
disponibles exactamente cuando correspondia su turno, establecer cuales
fueron posteriormente seleccionadas por otros participantes y determinar
las consecuencias que tendria una eventual modificacion de tales
actuaciones frente a quienes, actuando bajo las reglas de la convocatoria,
participaron en los turnos posteriores.

Por tanto, la solucion de la controversia no consiste simplemente en impedir
la ejecucion de un acto administrativo, sino que exige establecer
previamente si existio una irregularidad, cual fue su causa, si resulta
imputable a la Administracion, qué efectos tuvo sobre la participacion de la
Accionante y cuales serian las consecuencias frente a los demas elegibles. Se
trata, entonces, de una discusion que requiere un analisis integral de la
actuacion administrativa y de los elementos probatorios que la sustentan.

En estas condiciones, la eventual dificultad que pudiera presentarse para
reconstruir posteriormente la situacion de las vacantes no puede
equipararse, por si sola, a la configuracion de un perjuicio irremediable. La
irreversibilidad o dificultad practica de modificar determinadas actuaciones
administrativas no constituye automaticamente el perjuicio constitucional
que habilita la tutela como mecanismo excepcional, pues es necesario
demostrar, ademas, una afectacion cierta y grave de un derecho fundamental
que requiera una intervencion inmediata.

Como renglones arriba se transcribio la Corte en la sentencia T-008 de 2026,
observa que la accion de nulidad y restablecimiento del derecho permite que
el dano se repare por dos vias:

a.- in natura, donde el juez administrativo decreta una medida para
poner al sujeto en la misma situacion en la que se encontraba antes
de la produccion del acto danoso.

b.- por equivalente: esto es, la indemnizacion del dafo ante la

imposibilidad de colocar al sujeto en la posicion en la que se
encontraba antes del acto.
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Ahora, la afirmacion de que la Accionante necesariamente habria escogido
una vacante en el Departamento de Narifno, es incierta, no existe certeza
objetiva acerca de cual habria sido su eleccion concreta, pues esta dependia
de las vacantes disponibles en ese momento y de las decisiones de los
concursantes que la precedian, adviértase que, en la prueba de la audiencia,
habia dicho que escogia Cali.

Entonces, la controversia planteada tiene un importante componente factico
y administrativo que no puede darse por establecido inicamente a partir de
la afirmacion de la Accionante.

El hecho de que la Tutelante tenga intereses profesionales, personales y
familiares vinculados a una determinada ubicacion geografica merece
consideracion dentro de las actuaciones administrativas correspondientes,
pero no transforma esa preferencia en un derecho constitucional autbnomo
a ser nombrada en una sede especifica ni permite desplazar, por esa sola
razon, las reglas que gobiernan la provision de los cargos.

Por tanto, se declarara la improcedencia de la accion de tutela por
incumplimiento del requisito de subsidiariedad, sin perjuicio de que la
Accionante pueda acudir ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo para controvertir las actuaciones que considere contrarias al
ordenamiento juridico y solicitar, dentro de dicho escenario, las medidas
cautelares y probatorias que estime necesarias para la proteccion de sus
derechos e intereses.

Consecuencialmente, ante la improcedencia de la accion de tutela, no hay
lugar a pronunciarse de fondo sobre la vulneracion de los derechos
fundamentales invocadas por la Accionante, ni sobre la afectacion de los
derechos fundamentales de su hija menor de edad.

La situacion de la menor aparece vinculada a las consecuencias familiares
que la Accionante atribuye a su eventual permanencia laboral en un lugar
diferente a su entorno habitual, particularmente en relacibn con su
educacion, convivencia familiar y relacion con sus Progenitores.

Dada la prevalencia de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes, los
derechos de la descendiente de la parte Actora deben considerarse por la
Entidad empleadora, en caso de solicitarse el traslado o la reubicacion o
alguna otra alternativa de gestion del talento humano contemplada por el
ordenamiento y por las reglas aplicables al cargo. Las circunstancias
familiares y particulares de la hija, informadas por la Accionante pueden ser
puestas en conocimiento de la entidad empleadora y valoradas dentro de los
mecanismos administrativos previstos para atender situaciones de esta
naturaleza.

Empero, la sola existencia de una hija menor de edad no permite concluir,
por si misma, que la actuacion administrativa cuestionada haya producido
una vulneracion de sus derechos fundamentales que habilite la intervencion
excepcional del juez constitucional.

Debe tenerse presente, ademas, que el interés superior del menor no implica
que toda decision administrativa que pueda producir consecuencias
indirectas sobre su entorno familiar deba ser necesariamente dejada sin
efectos por via de tutela, y en este asunto, el analisis de la afectacion de los
derechos de la infante solo se abriria paso, si la demanda de tutela fuera
procedente, lo que no sucede porque no se superd el requisito de
subsidiaridad.

MEDIDA PROVISIONAL Y LEVANTAMIENTO
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Con la admision de la accion constitucional, este Despacho dispuso la
adopcion de una medida provisional encaminada a preservar la situacion
juridica de la Accionante mientras se recaudaban los elementos necesarios
para establecer las circunstancias en que se desarrolld la audiencia de
seleccion de vacantes dentro del Concurso de Méritos FGN 2024, para no
hacer nugatorio su eventual procedencia.

En acatamiento de lo ordenado, la Fiscalia General de la Nacion emitio la
Resolucion No. 30000-05558 del 15 septiembre de 2026, por medio de la
cual suspendio6 provisionalmente los términos para manifestar la aceptacion
del empleo sobre el cual se efectu6é el nombramiento en periodo de prueba
en la planta global de la entidad, a la elegible CLAUDIA YADIRA MORENO
VILLOTA, en el cargo ofertado por el concurso de méritos FGN 2024, para
la provision en carrera especial del empleo denominado FISCAL DELEGADO
ANTE JUECES DE CIRCUITO (I.D. 19711) identificado con el coédigo OPECE I-
103-M-01-(597) modalidad INGRESO asignado a GUAJIRA - DIRECCION
SECCIONAL GUAJIRA.

Respecto a la segunda orden, la Accionada ensefnido que, no resultaba juridica
ni materialmente posible acceder a preservar las vacantes ofertadas en
Narifio, toda vez que dichas plazas ya fueron provistas mediante los
respectivos actos administrativos de nombramiento en periodo de prueba,
los cuales se encuentran amparados por la presuncion de legalidad que
reviste a los actos administrativos mientras no hayan sido suspendidos o
anulados por la autoridad competente.

Aclarado este panorama, y ante la improcedencia de la accion de tutela, por
el presupuesto de la subsidiaridad, que se declarara en la parte resolutiva de
esta sentencia, emerge la necesidad de levantar las disposiciones impartidas.

No es posible mantener indefinidamente suspendidos los efectos de las
actuaciones administrativas o afectar la provision de las vacantes con
fundamento en una controversia cuya causa e imputacion no han podido ser
establecidas con certeza, podria comprometer los derechos y expectativas
legitimas de terceros que no son responsables de la situacion planteada por
la Accionante y que, en principio, participaron en el concurso bajo las reglas
previamente establecidas.

La medida provisional, no constituye decision anticipada sobre el fondo de
la controversia ni en un mecanismo para mantener indefinidamente una
situacion administrativa suspendida mientras se define una discusion que,
por su naturaleza, corresponde al juez natural.

Si el juez constitucional no puede desplazar al juez administrativo en el
conocimiento definitivo de la controversia, en razon al principio de
subsidiaridad, tampoco resulta razonable mantener una medida provisional
destinada a producir efectos sustancialmente vinculados con la misma
discusion.

De esta manera, la decision de levantar la medida no comporta un
pronunciamiento acerca de la legalidad o ilegalidad de las actuaciones
administrativas cuestionadas, ni significa que se haya establecido
definitivamente que la actuacion de la Fiscalia se ajustd a derecho,
unicamente implica que, culminado el tramite constitucional y valorados los
elementos recaudados, no subsisten razones constitucionales suficientes
que justifiquen la continuidad de una medida de caracter excepcional y
provisional.

En consecuencia, al no encontrarse acreditada de manera suficiente la
imputacion de la contingencia técnica a la entidad Accionada, al existir un
medio judicial ordinario para controvertir las actuaciones administrativas
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cuestionadas, al no demostrarse la necesidad actual de mantener la medida
y ante la eventual afectacion que su prolongacion podria generar respecto
de terceros que participaron en las etapas posteriores del concurso, se
dispondra el levantamiento de la medida provisional decretada durante el
tramite de esta accion constitucional, sin perjuicio de las acciones y
solicitudes cautelares que la Accionante pueda formular ante la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo.

Finalmente, frente a algunos reparos que se realizaron sobre la falta de
integracion del contradictorio, especificamente las vacantes del NIVEL
CENTRAL, debe observarse que se encuentran vinculados al presente
tramite, pues se integro el contradictorio con los elegibles de las posiciones
81 y en adelante, dentro de las cuales se encuentran personas que hicieron
esa eleccion, como la sefiora LORENA DEL CARMEN PEREZ ROSERO, quien
escogio la vacante ubicada en el Nivel Central Narifio, Direccion
Especializada Contra la Corrupcion, quien participd en este tramite y
presento sus argumentos.

Tampoco hay lugar a vincular a todos los integrantes de la lista de elegibles
como lo considera el senor Subdirector Nacional de Talento humano, como
quiera que, dado el turno de escoger vacante de la Accionante, solamente
podria convocarse a los siguientes elegibles hasta el final, como se realizo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de Pasto,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley, RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR improcedente la accion de tutela presentada por la
senora CLAUDIA YADIRA MORENO VILLOTA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 36.754.749, en consideracion a las reflexiones vertidas en
precedencia.

SEGUNDO. - LEVANTAR la MEDIDA PROVISIONAL adoptada mediante el
ordenamiento 7.- del auto fechado 11 de septiembre de 2026. OFICIESE.

TERCERO. - NOTIFICAR esta sentencia a las partes de conformidad con los
articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991, por el medio mas expedito y
eficaz.

La entidad Accionada notificara de manera inmediata el presente fallo a
todos los los elegibles de las posiciones 81 y en adelante del empleo
denominado FISCAL DELEGADO ANTE JUECES DE CIRCUITO, que fueron
vinculados a este tramite.

CUARTO. - Si este fallo no fuere impugnado, REMITIR el expediente a la
Honorable Corte Constitucional para su eventual revision (articulo 31 idem),
en la forma como se ha dispuesto en el ACUERDO PCSJA20-11594 del 13 de
julio de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura “Por medio
del cual se regula la remision de expedientes de tutela a la Corte
Constitucional para el tramite de su eventual revision”.

En el evento de ser excluido de revision, ARCHIVAR el expediente previa
anotacion en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RITA JIMENA PAZOS BARRERA
Juez Cuarta de Familia de Pasto
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